ZASTUPITELSTVO MESTA USTi NAD ORLICI

ZAPIS

z 16. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici,
které se konalo dne 14.4.2025
od 15:00 hodin v Velkém sale Kulturniho domu

Pritomni: Ing. Martin Brodsky, zastupitel
Hana Drobna, zastupitelka
Bc. Martin Dudla, zastupitel
Petr Hajek, starosta
Blanka Holmesova, zastupitelka
Mgr. Jifi Holuba¥, zastupitel
Vladimir Chudy, zastupitel
Jiti Jansa, radni
Ing. Radim Jirout MBA LL.M, zastupitel
Ing. Michal Kokula, radni
Bc. Radek Macat, zastupitel
Bohumil Machacny, zastupitel
Mgr. Pavel Maixner, zastupitel
Vaclav Mafik, zastupitel
Ing. Matous$ Mejdr, zastupitel
Mgr. Tomas Nechvil, zastupitel
Ing. Ladislav Pirkl, zastupitel
Matous$ Poficky, mistostarosta
Jiti Preclik, mistostarosta
Ing. Bc. Jaroslav Rehadek, zastupitel
MUDr. Jifi Reznicek, radni
Petr Strakos, zastupitel
Mgr. Pavel Svatos, mistostarosta
FrantiSek Velebny, radni
Pavel Volesky, zastupitel

Omluveni: RNDr. Lenka JanySova MgA., zastupitelka
Mgr. Gabriela Mankova, tajemnice M&U
MUDr. Jan Skotalek, radni

NepfFitomni: <dle prezencni listiny>
Hosté: <dle prezencni listiny>

Pfedsedajici: Petr Hajek, starosta



Ovérovatelé:

<dle prezencni listiny>

Cislo Bod
bodu Komentar
2. Zahajeni a schvaleni programu 16. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici
Starosta mésta Petr Hajek zahajil 16. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici a uved|, Ze
zasedani je vysilano online a dale je pofizovan zaznam pro verejné a Uredni zaznamy, kdy
odkaz na zaznam bude umistén na webu mésta. Dale konstatoval, Ze zasedani bylo fadné
svolano a verejné vyhlaseno, informace o jeho konani byla zvefejnéna na Grfedni desce, na
webu mésta a dale na plakatech. Materidly byly elektronicky doruceny ve stanoveném terminu
a byly aktualizovany o zapis z FV a KV a v prlibéhu dnesniho dne také o informaci starosty —
viz bod STA/2.
P. Hajek se zajimal o ptipadné pfipominky k predlozenému programu a pozadal o hlasovani,
kterym byl program schvalen.
Pokracoval tim, Ze ve chvili zahajeni zasedani je pfitomno 25 c¢lend, coZ je nadpolovicni vétSina
a zastupitelstvo mésta je tedy usnasenischopné.
Uvedl, Ze zapis z 15. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici je k dispozici k nahlédnuti u
zapisovatelky, zapis byl fadné ovéren a podepsan ovérovateli.
Prehled 77. — 84. Rady mésta Usti nad Orlici byl zveFfejnén na Gfedni desce a na webu mésta,
nyni je k nahlédnuti v sale a usneseni z 85. Rady mésta Usti nad Orlici, ktera se konala dnes,
maji v tisténé podobé na svych stolech. Ovérovateli zapisu byli urceni Petr Strakos a Ing.
Radim Jirout, MBA, LL.M., s &imz oba souhlasili. Zapisovatelkou je uréena Bc. Gabriela Kratka,
skrutatory Lucie Bfizova a Lukas Prokes.
Pozn.:
Z celého jednani jsou omluveni MUDr. Skotalek a RNDr. MgA. JanySova.
Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
3. Pfipominky k zapisu z 15. zasedani Zastupitelstva mésta Usti nad Orlici
Bez pripominek.
Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:
4. OPZ/1 - Mozna vystavba vétrnych elektraren v katastralnim Gzemi Horni HouZovec

K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-podporuje
zamér vystavby vétrnych elektraren v katastralnim Gzemi Horni HouZovec.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada
radé mésta jednat s pfipadnymi investory vétrnych elektraren za Ucelem jejich mozné
vystavby v katastralnim Gzemi Horni HouZovec. Pr{ibézné o téchto jednanich informovat a



predlozit zastupitelstvu mésta k rozhodnuti pro mésto nejvyhodnéjsi nabidku spoluprace.

Dlvodova zprava:
Na zakladé rozhodnuti starosty mésta byl radé mésta dne 31. 3. 2025 predlozen materidl tykajici se vyvoje procesu mozné
vystavby vétrnych elektraren v katastralnim tzemi Horni HouZovec.

Nejdfive je tfeba poznamenat, 7e dle platného Uzemniho planu Usti nad Orlici je umisténi stavebnich zamérl ,vétrna
elektrarna® na (v pfilohach tohoto materidlu uvedenych) pozemkovych parcelach v katastralnim Gzemi Horni HouZovec v
rozporu s platnym Gzemnim planem Usti nad Orlici. Nezbytnou podminkou pro uskute¢néni zaméru jakéhokoliv investora je
tedy poskytnuti soucinnosti mésta a ucinéni pislusnych krok& mésta vedoucich k vydani Gzemné planovaci dokumentace, ktera
bude umozriovat realizaci tohoto zaméru.

Strucna chronologie projednavané problematiky:

09.09.2024 - korespondence ZM - nabidka spolecnosti PV CONSULTING na umisténi vétrné elektrarny v k.U. Horni HouZovec a
Skuhrov.

06.11.2024 - vetejné projednani zaméru vystavby vétrné elektrarny v k.U. Horni Houzovec s obcany.

15.11.2024 - anketa mezi obCany mistnich ¢asti Knapovec, Dolni a Horni HouZovec.

09.12.2024 - korespondence ZM - pisemné a Ustni vyjadien k zaméru vystavby vétrné elektrarny.

09.12.2024 - korespondence ZM - pisemné vyjadreni zaméru vystavby vétrné elektrarny.

27.01.2025 - korespondence ZM - petice proti vystavbé vétrnych elektraren v katastrech obci Horni HouZovec a Skuhrov

10.02.2025 - aktualizovana nabidka spolecnosti PV CONSULTING na umisténi dvou vétrnych elektraren v k.U. Horni HouZovec.

10.03.2025 - materidl RM - bod MPO/8 - Vyjadieni vedoucich dotenych odbortl Méstského Gradu Usti
nad Orlici k moznosti vybudovani a provozovani vétrné elektrarny na pozemkovych parcelach
ve vlastnictvi mésta v k.U. Horni HouZovec.

27.03.2025 - korespondence ZM - nesouhlas ZM obce Ostrov se zamérem vystavby vétrné
elektrarny.

28.03.2025 - korespondence ZM - nesouhlas ZM obce Dolni Dobrou¢ se zamérem vystavby
vétrné elektrarny.

Cilem vedeni mésta je prodiskutovat moznou vystavbu vétrnych elektraren v radé mésta a
nasledné predlozit tuto problematiku k projednani a rozhodnuti zastupitelstvu mésta.

Rada mésta doporucila zastupitelstvu mésta podporit zamér vystavby vétrnych elektraren v
katastralnim Gzemi Horni HouZovec.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které se nejdrive P.
Hajek zajimal, zda zastupitelé souhlasi s tim, Ze se do diskuse mohou ptipadné zapojit také
obyvatelé vlastnici nemovitosti v jinych obcich neZ jen v Usti nad Orlici, s &mz véichni
zastupitelé souhlasili.

P. Strako$ uved|, Ze neni potfeba dlouhych poznamek a poznamenal, ze kdo chtél, tak si vse
nastudoval. Osobné ma jen Ctyfi body, a to ze v okamziku, kdy by se tam méla zacit stavét VTE
(bude pouzivat tuto zkratku namisto ,vétrné elektrarny") na dohled z terasy domu nebo



chalupy, tedy v prostoru blizko kohokoliv v Hornim Houzovci, ktefi jsou pro VTE, tak je
presvédcen, Ze budou proti jejich vystavbé bojovat véemi prostiedky. Pozadal, aby se vSichni
vcitili, jako sousedé z Dobrouce, Skuhrova nebo Ostrova. Déle uvedl, Ze starosta Usti nad Orlici
deklaroval ohled na rozhodnuti obyvatel a Zastupitelstva mésta Ceska Trebova, které schvalilo
zamitavé stanovisko. Radoby zelena vétrna energie je natolik ,vyhodna, levna a zadarmo", ze
bez dotaci by nikoho nezajimala. Poslednim bodem je to, ze vSechny obce a zastupitelstva v
blizkosti Usti nad Orlici véechny pokusy s VTE smetly ze stolu, kromé& OV Knapovec, Horni a
Dolni Houzovec, ktery nema mandat k vyjednavani s potencionalnimi investory VTE. Osobné
bude proti.

Ing. Bc. Rehacek shrnul, co je plus a co je minus: plusem je néjaky piijem mésta, ktery neni
ohromujici, a vedle toho jsou negativa, jako je naruseni razu krajiny, biokoridoru apod. Dle
jeho ndzoru je to o vlivu na obcany, ktefi jsou pobliz. V této souvislosti se ptal na anketu —
podle né&j je nejdlleZitéjsi nazor mistnich. Jak tedy anketa probihala. Prekvapilo ho, kdyz se
dival na Gcast, tak to bylo cca 40 %, a z toho snad jen 55 % bylo pro. Zajimal se o to, jak
informace o mozném hlasovani k tém lidem putovala.

J. Preclik uvedl, Ze k obéanfim se informace dostala prostiednictvim Usteckych listé, kde byla
informace o vefejném projednavani, na plakatovacich plochach a socialnich sitich. Poté byl
zamér verejné predstaven v mistnim komunitnim centru a po cca dvou tydnech, kdy méli lidé
Cas si vSe rozmyslet, probéhlo hlasovani v mistnich ¢astech. O vlastni otazce byli obcané také
informovani dopredu. Hlasovaci listek pak dostali pfimo na misté. Dotaz na hlasovacim listku
byl jednoduchy, zda obyvatelé souhlasi s vystavbou VTE na k.U. Horni HouZovec.

Ing. Bc. Rehédek uvedl, Ze je pripraven se podvolit rozhodnuti ob&an@l na daném misté, a bylo
by podle né&j vhodné dat informaci do vSech schranek, protoze jsou zde lidé rliznych vékovych
kategorii. Pokud by se to takto udélalo, mélo by to pro néj vétsi vahu. Déle uvedl, ze obyvatelé
z Horniho HouZovce by méli mit dva hlasy, protoZe jsou tomu problému nejbliz. Pokud by
takova anketa probéhla, pak je pfipraven hlasovat dle jejich rozhodnuti. Tak, jak to je udélano
ted, se musi rozhodovat na zakladé vlastniho Usudku a vzhledem k tomu, Ze obyvatelé
okolnich obci jsou proti a tak, jak je to pfipraveno, by hlasoval proti.

J. Preclik uvedl, Ze obyvatelé dostali informace i nabidku od spolecnosti, ktera ma zajem stavét
VTE do schranky, ale mésto na to nechtélo reagovat, protoze Slo o nabidku s finan¢nim
obsahem pro mésto a byla tam i nabidka pro obyvatele na Ulevy, coz je trosku zavadéjici pfi
hlasovani.

Ing. Bc. Rehacek hovoril o tom, Ze kdyby obcané dostali do schranek informaci o tom, Ze
mohou hlasovat spolu s datem a ,jsem pro®™ nebo ,jsem proti*.

J. Preclik uved|, Ze byli obcané informovani o vefejné diskusi, coZ bylo rozneseno do vsech
schranek Hornim a Dolnim Houzovci a v Knapovci, véetné data a Casu, kdy se bude jednat a
vlastni otazky.

Mgr. Nechvil uved!, Ze mu pomohlo hlasovani ve sprateleném mésté Ceska Trebova, které o
projektu v ¢asti Skuhrov probéhlo 17. 2. 2025. Predpoklada, ze také RM pti svém doporuceni
vzala na védomi jejich vyzvu adresovanou dnesnimu zasedani. Dale citoval vyzvu starosty
Ceskd Trebova, Ze V&, e i okolni mésta vezmou na védomi rozhodnuti ostatnich obci.
Pokracoval tim, Zze RM jisté vzala na védomi také zpracovanou zpravu krajského Ufadu o vlivu
vySkovych budov a na zakladé téchto informaci bude hlasovat proti.

Mgr. Maixner uved|, Ze bude hlasovat proti, protoZze se mu nelibi tato dehonestace okoli. Ma
dotaz na vedeni mésta, zda tam neni néjaky ekonomicky nebo jiny tlak, kvali neplnéni norem
pro obnovitelné zdroje energie, protoze je tu ted' takovy ,boom" se solary a VTE. Mysli si, ze
predevsim lidé z okoli by se k tomu méli vyjadfit, a sdm ma negativni postoj.

P. Hajek uvedl, ze Zadny tlak na mésto nebyl ucinén z Zadné strany.

P. Volesky rekl, Ze v prvni fadé by se k tomu méli vyjadrit obané, kterych se to bude dotykat.
Z vlastni zkusenosti, kdyz jezdi na Moravu, projizdi pod vétrniky u silnic a ani v auté to neni nic



prijemného. Bude hlasovat proti.

P. Strakos mél dotaz, kdy mlze precist dopis od jedné nepfitomné obcanky.

P. Hajek uvedl, Ze jej mlze predist pfi vystoupeni vefejnosti.

M. Pofricky konstatoval, ze bude zastupovat tu ¢ast RM, ktera hlasovala pro a jako gestor MPO
a SMM uved|, Ze bude pro a doporucuje ke zvazeni, zda je mozné VTE vystavét v k.0. mésta.
Mélo by se premyslet hospodarné a vznesl otazku, co bude za 4 - 5 let, prestoze mozna vSichni
maji na Green Deal svij nazor, ale stejné se dostaneme do situace, kdy stat bude tlacit pravé
na mésta. Upozornil, Ze EU nebo stat bude na mésta tlacit, aby ve svych objektech chovali
hospodarné. Nechce byt vizionar a nebude to hned, ale v budoucnu jisté ano. A mlze nastat
situace, kdy stat bude tlacit na mésta, aby napf. 50 procent vykonu pro méstska zafizeni
ziskalo prostfednictvim Zelené energie. VSichni se snazi stavét na méstskych objektech solarni
elektrarny. Vsichni vi, jakou Ucinnost ma solarni elektrarna pres rok. Polozil si otazku, kdyz se
ted’ neschvaluje zadna stavba, ale chtéji se zeptat ZM, protoZe zastupuji mésto a obcany, zda
by se nedala moZnost vypracovat prvotni studii a ziskat vyjadreni odbornik{i, napriklad za rok
nebo dva, zda je to vhodné pro tuto lokalitu, zda je to Skodlivé pro Zivotni prostfedi apod. Neni
to o tom, Ze nejde o nazor obc¢and — naopak. PoZadal o mozZnost, aby se vSe posoudilo také ze
strany odbornik{, krajského Ufadu a dalSich Gfadl. Ale stejné by se méla dat prileZitost i k
tomuto postupu, proto hlasoval pro.

P. StrakoS precetl dopis od jedné obcanky z casti Knapovec, kde bylo uvedeno, Ze po
prohladeni, které udélal starosta mésta Usti nad Orlici na podzim 2024, 7e se pockd s
rozhodnutim o schvaleni na stanovisko mésta Ceské Trebova, Zili v presvédéeni, Ze RM a ZM
Usti nad Orlici budou fér vidi obyvatelim Skuhrova, ktery by byl vystavbou nejvice dotcen.
Déle citoval z dopisu, 7e mésto Ceska Trebova respektovalo zajmy obyvatel. Naopak v mistni
Casti Knapovec, Dolni a Horni HouZovec se jedna o nepochopitelnou iniciativu a OV se svymi
obyvateli nemluvi a nehaji jejich zajmy. Probéhla anketa nema vypovidajici charakter o tom, co
lidé chtéji a co RM doporucuje schvalit. Dale k anketé uved|, Ze anketa se tykala jednoho
vétrniku, ale nyni se ukazalo, ze jde o dva a na jiném misté. Dale zminil zamitava stanoviska v
okolnich méstech a postoj Ceské Trebové, kterd se vzdala penéz a hajila zajmy Skuhrova.
Pisatelka upozornila na to, Zze zde (v Skuhrové) nikdo nedostane nic a VTE tu stat stejné
budou. Kroky RM jsou nepochopitelné a opiraji se o pochybnou anketu a stanovisko
pochybného OV. ZM by se mélo zamyslet, vzit rozhodnuti do svych rukou a podpofit nazor
obyvatel.

P. Hajek uvedl, Ze bez ohledu na to, jak dopadne dnesni hlasovani, se dnes neschvaluje
vystavba dvou VTE, ale pouze zamér mozné vystavby, ktery by se nasledné provéroval.

Pan Zdenék Bily, pfedseda OV Knapovec, vystoupil a ohradil se proti negativnimu vyroklm k
postupu OV. Reagoval na pozndmku a mozné feseni Ing. Bc. Rehacka, jeho navrh, Ze néktefi
obyvatelé by méli mit dva hlasy a oststni jeden, neni spravny. Popsal rozlohy a vzdalenosti,
rozdily v k.U. K probéhlé anketé potvrdil slova mistostarosty mésta J. Preclika. Osobné objel tfi
vesnice a upozornil na to, Ze béhem hlasovani doslo az k Ustni Sikané téch obyvatel, ktefi
hlasovali pro vystavbu a nechtéli podepsat petici, o které OV nevédél. Doslo i k zneuziti
predvanocniho jarmarku, kde byla podepsana anketa, kterd vSak nebyla predlozena OV. K
vystavbé dvou VTE popsal priibéh vefejné schlize a zminil to, ze se mu nelibi, aby mésto nebo
tfi obce z toho mélo tak maly uzitek, proto vytipoval pozemek a osobné kontaktoval firmu, zda
je tato lokalita vhodna. Odpovéd’ dostal v patek pred jednanim. Zddraznil, Ze nikdy nikoho
nenapadal pfi jednanich a nepresvédcoval je o vystavbé. Pokracoval tim, Ze si informaci nechal
pro sebe a vSechny dokumenty predal méstu v pondéli. Nejednal nikomu za zady. Dale vysvétlil
okolnosti, které ho vedli k takovému postupu. Rekl, Ze jejich obec, tedy vsechny tfi, Fesi
problémy s komunikacemi a vodou, Celi pfirodnim kalamitam, vSe je zavislé na penézich.
PokraCoval tim, Ze by vyse financnich prostfedkd ziskanych za stavbu VTE, at’ uz od jakékoliv
firmy, mohla byt cca 3 mil. K& Kazdy rok by se mohly postavit poldry a zabranit tak Skodam,



kdy Knapovsky potok vyplavi napf. Hylvaty. Byli by schopni vystavét napf. poldr a zadrzovat
vodu na kopcich. To je to jediné, co ho k tomu vede. Vétrniky budou vidét jen z dalky (cca 2-3
km) a maximalné jejich vrsek rotoru. K poznamce, ze VTE jsou Skodlivé, uved|, ze at’ se kazdy
podivd na mobilni telefony — ty jsou Skodlivéjsi. Stard se o obce cca 18 let a upozomil na
sucho, umirajici lesy a nedostatek vody, ktera v obci nezlistava. V obci nejsou penize, pfestoze
dostavaji od mésta cca 450 tis. K¢, a za to podékoval méstu a za dosavadni podporu, ale to
nestaci a musi se snazit, aby zadrzeli tu vodu.

P. Hajek upresnil, Ze do OV Knapovec, Horni a Dolni HouZovec jde vice prostiedkl, nez
zminovanych 450 tis. Kc.

Ing. Bc. Rehacek reagoval na p. Bilého ohledné umisténi a vztahu k Hornimu HouZovci. Podle
néj se vystavba VTE, ktera je planovana a zméni se Gzemni plan, tak se dotkne nejvice Horniho
HouZovce. Knapovec je jinde a Dolni HouZovec je kryt kopcem. I kdyZ si neni jisty, jak pfesné
probiha katastralni Uzemi a je mozné, ze tam nékde je bliz dm. Déle k petici o neverejném
jednani OV dodal, ze by doporucil zvazit, zda by takova problematicka jednani neméla byt
verejna. Navrhoval by, i kdyz je to pravomoc OV, udélat je vefejna. Dodal, ze kdyz slysel
prispévek p. Bilého, déla to dojem, Ze jesté nedoslo k hlasovani a uz to vzbuzuje negativni
reakce v Hornim a Dolnim HouZovci, tomu bychom se méli vyvarovat.

Obcan z verejnosti upozornil, Ze p. Bily ma sice ndzor a ma na to pravo, ale je to jeho osobni
nazor a neni to nazor obyvatel Knapovce. Je to predseda OV, ktery nebyl nikym volen a
upozornil na to, Ze v jinych obcich je predseda OV volen. Nema zadny mandat, aby rozhodoval
za obcany obce, nema jejich podporu a nebyl by rad, aby to znélo tak, Ze je to vétsinovy nazor
obyvatel Knapovec, Horni a Dolni Houzovec.

P. Hajek upozornil, ze zde nékdy padaji nepfesné nebo nepravdivé informace a predal slovo J.
Preclikovi k vysvétleni volby predsedy OV a kompetence.

J. Preclik k volbé predsedy OV a kompetencim uved|, Ze se na prvnim ZM vyjadfuje podpora k
tomu, zda ma v méstské ¢asti vzniknout osadni vybor. ZM Usti nad Orlici si odhlasovalo, Ze maji
OV pro méstské casti vzniknout. Na zakladé tohoto usneseni bylo verejné projednavani v
jednotlivych méstskych Castech, kde obcané mohli nominovat své zastupce do OV. Toto bylo
zverejnéno v Usteckych listech, na socidlnich sitich, webovych strankéach, na plakétovacich
plochach a probéhla vefejna debata v jednotlivych méstskych castech, kde si zvolili své
zastupce a doporucdili jednoho z nich na predsedu OV. Na druhém jednani ZM byli tito zastupci,
ktefi byli navrzeni lidmi, do OV zvoleni. Pan Bily byl fadné zvoleny jako predseda OV a stejné
tak vsichni ¢lenové. K vefejnym jednanim OV dodal, ze OV Knapovec, Dolni a Horni HouZovec
mél do konce roku 2024 vSechna jednani vefejna, tedy i v dobé povodni a v dobé prvniho
projednavani této problematiky. To rozhodnuti, Ze verejné nebudou, probéhlo az na lednovém
zasedani.

Ing. Bc. Rehadek se zajimal, pro¢ pravé toto problematické projednavani bylo neverejné, kdyz
do té doby verejna byla. OV k tomu ma pravo, ale nerozumi tomu.

J. Preclik dodal, ze jednani o VTE bylo vefejné, proto neni pravdou, Ze nebylo. OV se tak
rozhodl a je to také v korespondenci uvedené, Ze dle statutu schvaleném na zasedani ZM jsou
jednani zpravidla neverejna. Dale popsal podminky pro verejna jednani uvedena ve statutu a
moznosti obyvatel dané méstské ¢asti. Zminil také, Ze toto rozhodnuti padlo z ddvodu, Ze pak
nebyl ¢asovy prostor pro projednani dalsich ddlezitych bodd, na které napf. poZaduje odpovéd’
i RM.

P. Strakos uved|, Ze je ¢lenem OV a vyjadril svlj ndzor, tedy Ze ostatni vybory v jinych ¢astech
mésta byvaji neverejné, ale v Knapovci a HouZovci, byla verejna, bohuzel to mozna mélo byt
jinak. Sam s timto rozhodnutim nesouhlasi, ale respektuje vétSinu, ale obcané méli byt
informovani o tom, Ze to bude jinak. Tato zména pfisla v dobé, kdy se jednalo o VTE a nebudi
to moc dobré emoce a nalady. Osobné nema problém, kdyby kazdy OV byl verejny s uritymi
podminkami. Pokud by byla verejna tfikrat rocné, je to relevantni. Chybou bylo to, ze nebyli



informovani obyvatelé, Ze je to od této chvile.

P. Hajek potvrdil, Ze se v lednu tohoto roku OV rozhodl o nevefejnych jednanich, ale to
neznamena, ze jednani o VTE budou neverejna. Jednani o VTE bylo vefejné a probéhlo v
lofiském roce.

P. Volesky se dotazal, kde se v tuto chvili, kdy se jesté o ni¢em nerozhoduje, vezmou ty
uvedené 3 mil. K¢ na poldry a kde je zaruka.

P. Hajek uvedl, Zze p. Bily zminil vystavbu dvou VTE a v ndvrhu je jen usneseni pfipadného
zaméru vystavby VTE v k.. Horni HouZovec. Nedefinuje se pocet ani konkrétni misto.

Mgr. Holubar reagoval na p. Bilého s tim, Ze by se nemélo sméSovat vystavba VTE, poldry a
zadrzovani vody, je to zavadéjici. Chape, Ze si predseda OV predstavuje néjaké penize do
rozpoctu, ale pozadal o nesmésovani rozdilnych véci.

Z. Bily reagoval na slova ob¢ana z verejnosti, Ze se rozhoduje sam za sebe. Uvedl, Ze pfi
vefejném jednani ohledné VTE slibil reagovat podle rozhodnuti obcand. A bude to tady
prosazovat, tedy v pfipadé negativniho rozhodnuti nepodpofit, ale obyvatelé se rozhodli takto.
A nemdiiZe za to, Ze prisSlo jen cca 130 lidi, prestoZe je osobné zadal. Dale reagoval na Castku 3
mil. K¢ a uved|, Ze je to na rozhodnuti ZM a rozpoctu, kam tyto prostfedky smérovat. Bude rad,
kdyzZ to bude smérovat do méstské ¢asti Knapovec.

Bc. Dudla uvedl, Ze se mu libi mysSlenka, ze nikdo nechce mit za bardkem jadernou elektrarnu,
jadernd ulozisté a dalnice apod. Podivejme se na severni sousedy, co za posledni roky
vybudovali, ale pokud bychom to chtéli u nas, je to problém. Nedélejme z toho skanzen. On
nechce zit ve skanzenu. Mysli si, ze vSechny VTE by nahradil jeden blok jaderné elektrarny.
Bohuzel nas EU Zene jinym smérem.

Nikdo dalsi se jiz do diskuse neptihlasil, a proto starosta mésta P. Hajek ukoncil rozpravu a
zahdjil hlasovani o predlozeném usneseni.

Pozn.:

Ing. Jirout, MBA, LL.M. odeSel v 15:14 hod. a pfiSel v 15:16 hodin.

Predkladatel: Mgr. Marian Rada Hlasovani
Zpracovatel: Mgr. Marian Rada Pro: 10 Proti: 10 Zdrzelo se: 5 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Nevzniklo

325/16/ZM/2025 MéEP/1 - Zhodnoceni bezpecnostni situace ve mésté Usti nad
Orlici za rok 2024
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi
zhodnoceni bezpecnostni situace za rok 2024 mésta Usti nad Orlici, dle piiloh k usneseni
ZM,

Dlvodova zprava:

V pfiloze jsou predloZzeny k projednani zpravy v ramci Zhodnoceni bezpecnostni situace za rok
2024 ve mésté Usti nad Orlici z pohledu Méstské policie Usti nad Orlici a Policie CR.

Radou mésta dne 7. 4. 2025 byla projednana Zprava o Cinnosti Méstské policie Usti nad Orlici
za rok 2024.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které P.
StrakosS podékoval za Cinnost MéP a uved|, Ze Casto se dostava se strazniky do telefonického
kontaktu a snazi se vyjit vstfic a rychle jednat.

Obcanka z verejnosti podékovala za jejich praci a vazi si ji. Jen upozornila na to, Ze na jejich
budové je minimalni cedulka MéP a nejsou dostatecné oznaceni.



Hajek uvedl, Ze vedouci ORM je povérena oznacenim budovy a pfislibil upfesnéni terminu, kdy
bude budova oznacena.

Pozn.:
Ing. Bc. Rehadek odedel v 15:46 hod. a piisel v 15:53 hodin.

Predkladatel: Bc. Milan Kalous Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Milan Kalous Pro: 23 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

326/16/ZM/2025 MPO/1 - Zadost o bezuplatny pfevod p.p.¢. 973/8, p.p.¢. 960/10
v k.t Usti nad Orlici a p.p.¢. 64/4 v k.i. Dolni HouZovec - Statni pozemkovy Grad
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
podani zadosti o bezlplatny prevod p.p.¢. 973/8, p.p.¢. 960/10 vée v obci a k.u. Usti nad
Orlici a p.p.¢. 64/4 v obci Usti nad Orlici a k.U. Dolni HouZovec za Ucelem vyiedeni
majetkopravniho vztahu. Vlastnictvi pozemké je Ceské republiky, hospodareni prislusi
Statnimu pozemkovému Gradu, dle pfilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zahajit majetkové Ukony se Statnim
pozemkovym Ufadem, dle bodu I. tohoto ndvrhu usneseni v daném
terminu.

Termin: 23.4.2025

Dlvodova zprava:

Majetkopravni odbor predklada radé mésta zadost o prevod p.p.C. 973/8 - trvaly travni porost o
vyméte 1415 mZ, p.p.¢. 960/10 - trvaly travni porost o vyméFe 1389 m2 v obci a k.u. Usti nad
Orlici a p.p.& 64/4 - zahrada o vyméfe 905 m? v obci Usti nad Orlici a k.U. Dolni
HouZovec. Pozemkové parcely v k.d. Usti nad Orlici se nachazeji okolo domu &p. 1343 - Penzion
a tvori travnatou plochu. Pozemek v k.U. Dolni Houzovec se nachazi v okrajové &asti Dolni
Houzovec u rybnika. S pozemky hospodafi Statni pozemkovy Gfad a prevod realizujeme za
Gcelem Udrzby, rozsifeni zazemi pro Penzion (vybudovani novych parkovacich mist pro sluzebni
vozidla) a zfizeni venkovniho posezeni pro Gcely komunitniho setkavani v Dolnim Houzovci.
Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s rozpravou, ve které se Ing. Bc.
Rehacek v piipadé CSP dotazal, zda jsou pozemky z pohledu mésta neudrfované, protoze z
jeho pohledu jsou neudrzované a prevodem do majetku mésta bude Gdrzba stat mésto dalsi
penize. Pozemky by mél udrzovat stavajici vlastnik. Dale se zajimal o informaci, ze tam maji
parkovat méstska auta a zda by se to nemohlo vyresit jinak a dalSi dotaz k vytipovanému
pozemku v Hornim HouzZovci, zda byl vytipovany OV jako jediny vhodny, zda to nejde zfidit na
jiném méstském pozemku.

J. Preclik uvedl k situaci kokem budovy CSP, Ze je tam dlouhodobé pfipominano, ze je tam
zelen a cestni sit’ nekvalitni. Také upozornovali Statni pozemkovy (fad, na Udrzbu zelené, ale to




je v ,nedohlednu®, proto se rozhodli, ze bude lepsi, kdyz to bude spravovat mésto. Také s
ohledem na planovanou rekonstrukci budovy CSP a pFipadné pozemky by se hodily. K
parkovacim mistdm uved|, Ze tam se jedna o cca 2 mista pro oSetfovatele a problém nastava
vecer, kdyz se vraci lidé z prace a neda se dobfe zaparkovat, pfitom sluzebni vozidla CSP by
méla parkovat pfimo u budovy. A k pozemku v Dolnim HouZovci uvedl, Ze v tuto chvili je v
prondjmu o Statniho pozemkového Ufadu a vhodny pozemek byl vytipovan obyvateli Dolniho
HouZovce, kde chtéli udélat détské hristé a je to v hezké lokalité. O tento pozemek se staraji
obyvatelé Dolniho HouZovce, ale protoze Statni pozemkovy ufad nedovoluje tam néco
vybudovat, tfeba détské hfisté, a proto by byly radi, aby byl pozemek preveden do vlastnictvi
mésta a hristé tam vybudovat.

Pozn.:

Ing. Jirout, MBA, LL.M. odesel v 15:55 hod. a pfiSel v 15:59 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Eva Prochazkova Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

327/16/ZM/2025 MPO/2 - Zamér prodeje &asti p.p.¢. 624/1 v obci Usti nad Orlici a
k.. Oldfichovice u Usti nad Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
zamér prodeje ¢asti p.p.¢. 624/1 v obci Usti nad Orlici a k.U. OldFichovice u Usti nad Orlici
na zakladé Zadosti S , dle
prilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat o rozhodnuti zastupitelstva
mésta dle bodu I.

Termin: 21.4.2025

Dlvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.&. 624/1 - ostatni plocha o vyméfe 3407 m? v obci Usti
nad Orlici a k.U. Oldfichovice u Usti nad Orlici. Pozemek se nachézi na Starych Oldfichovicich-
Cakle, Usti nad Orlici.

O prodej Casti uvedené pozemkové parcely pozadal
U¢elem sjednoceni se sousednim pozemkem (p.p.&.590/1), kterého je vlastnik. Cast p.p.c.
624/1 tvori pristupovou cestu k jeho domu a pozemkdm., kterou by rad opravil.

Stavebni Ufad prodej nedoporucuje. Pfedmétna ¢ast pozemku se v platném Uzemnim planu
Usti nad Orlici nachazi v zastavéném Uzemi ve funkéni plose PU - vefejnd prostranstvi -
vSeobecnd, kterou je pfipustné vyuzivat pro vefejna prostranstvi, namésti, ulice, chodniky,
parky a dalsi vefejnou zeler a ostatni prostory pfistupné bez omezeni.

Odbor Zivotniho prostfedi nesouhlasi s prodejem. Je vhodné zachovat verejné prostranstvi, v
kterém je také instalovana infrastruktura, véetné destové kanalizace mirnici v misté zatopu z
intenzivnich srazek.




Odbor rozvoje mésta nema na uvedeném pozemku své sledované zajmy, avsak vzhledem k
Uzké komunikaci a zatrubnénému odvodnéni na predmétné Casti pozemku, by dle naseho
nazoru mél byt k vyjadreni osloven spravce komunikaci.

Odbor dopravy, silnicniho hospodarstvi a spravnich agend souhlasi s prodejem pouze takové
asti pozemku parc. ¢ 624/1 v k.0. Oldfichovice u Usti nad Orlici, kdy bude zachovén
dostatecny odstup od stavajici komunikace, tak jak je to v této lokalité bézné po obou stranach
komunikace.

Zadatel ma s méstem vyrovnané finan¢ni vztahy ve Ihté splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Eva Prochazkova Pro: 23 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

328/16/ZM/2025 MPO/3 - Zamér prodeje - Spintex s.r.o.
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
zamér prodeje &asti p.p.¢. 960/44 a &asti p.p.¢. 960/35 vée v k.4. Usti nad Orlici na
zakladé Zadosti spole¢nosti Spintex s.r.o., ICO: 49814583, Lazefiska 1486, 562 01 Usti
nad Orlici, dle pfilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat Zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu

Termin: 30.4.2025

Dlvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 960/44 - ostatni plocha o vyméfe 2639 m? a p.p.c.
960/35 - ostatni plocha o vyméfe 751 m? vée v k.U. Usti nad Orlici. Jednad se o pozemky
verejného prostranstvi na sidliéti Stépnice vedle byvalého vyméniku v ulici Popradska.
Spolecnost Spintex s.r.0., Lazeriska 1486, 562 01 Usti nad Orlici pozadala o prodej ¢asti p.p.¢.
960/44 a Casti p.p.&. 960/35 vée v k.U. Usti nad Orlici o celkové vyméfe cca 170 m?, tyto Casti
pozemku chce vyuzit pro projekt cukrarny, kavarny a restaurace v objektu byvalého vyméniku.

vwvr

jednani s p. M. Popelem za Ucasti mistostarosty mésta p. M. Porického.

V roce 2011 byly se spolecnosti Spintex s.r.o. uzavieny 2 dohody o spolupraci, které nebyly
realizovany (viz priloha).

Zadatel ma s méstem vyrovnané finanéni vztahy ve Ihté splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek uvedl, Ze nerozumi tomu, 7e je navrzeno tento prodej neschvalit, a citoval vyjadieni
ZP 0 vzrostlém stromu na pozemku. Uvedl, Ze hledal, ale Zadny vzrostly strom na tom pozemku
nenasel. Pokud vedouci odboru Zivotniho prosttedi o néjakém stromu vi, at’ mu da védét a sam
se omluvi, ale dle jeho nazoru se jedna o dezinformaci. Dale uvedl, Ze stale neni definitivné



vyfeSeno, ze se na pozemku nachazi misto pro nadoby na odpad. Upozornil na fotografii, kde
je vidét, ze tam misto pro nadoby je. Moznym problémem by mohlo byt jejich umisténi blize k
zastavce. Pokud se Clovék podiva na prilozeny obrazek, je tam nezpevnény trojuhelnik, pokud
by se zpevnil, miZze se to i u zastavky posunout dal a nevidi ani v tomto problém. Je tam také
uvedeno, Ze se na pozemku nachazi inZzenyrské sité. K tomu uvedl|, Ze pokud by se v pfipadé
prodeje fesil polozeni inZenyrskych siti, tak by se cca polovina pozemkd neprodala a dle jeho
nazoru je to resitelné, protoze by se to dalo oSetfit vécnym bremenem. K otazce vytvoreni
koncepce celého uzemi (sidlisté). Kv@li 170 metrlm, kde 2/3 z toho leZzi mezi budovou a
komunikaci, pak tedy jiné vyuziti nez pro dany objekt nepfipada v Uvahu, a povazuje to za
nesmyslnou byrokracii, aby se kvli 170 metrlim Fesila koncepce Uzemi, sidlisté. Domniva se,
Ze se jedna o nepravdivé nebo zastupné problémy a snad se to ani nechce z néjakého dlivodu
prodat. Dodal také, Ze prodej neni v rozporu s Uzemnim planem, cozZ je pro ného dllezité a
navrhl protinavrh, aby ZM schvalilo prode;j.

M. Poricky reagoval z pozice gestora MPO, oslovené odbory se vyjadrily a za MPO uvedl, ze
zelené plochy jsou majetkem mésta a pak je tu Zadost, Zze si nékdo chce odkoupit plochy
uprostfed sidlisté. Pro¢ by se mésto mélo takového pozemku zbavovat, kdyz tam vede
komunikace a chodnik, kontejnery a nachdazeji se tam prvky, se kterymi si umi poradit. K
zaméru uvedl, Ze staci, kdyZ si Zadatel pozemek pronajme a mlze tam fungovat. Dale
reagoval na pozndmku Ing. Bc. Rehacka, ktery ¢asto argumentuje tim, Ze v centru obce se
pozemky prodavaji a pro¢ by se mésto mélo takového pozemku zbavit. Pravé v tuto chvili se
ptaji, zda prodame a je to prilezitost pro zvoleni postupu, tedy pozemek pronajmout a bavit se
o dalSich podminkach. Prodej na tzv. prvni dobrou, prestoze tam historicky bylo neplnéni
smlouvy a zadatel nesplnil podminky, a proto nechape, pro¢ by se mu mél pozemek prodavat.
Ing. Bc. Rehadek reagoval na pozndmku, pro¢ prodavat, protoZe je to stejné, jako v jinych
pfipadech. Uved|, Ze Zadatel pozadal a ZM to ma zvazit. Jak pochopil, pokud se pozemek
neproda, mélo by to byt ze zavaznych dlvodd, napfiklad kvali planované komunikaci. V tomto
pfipadé by pochopil, kdyby se jednalo o vyuZziti jinym zplsobem a znovu pfipomnél, ze z
celkové délky 170 metrd se dvé tretiny nachazeji na daném pozemku mezi budovou a
komunikaci. Nevi, co jiného by se tam mohlo délat, nez ze by se tam rozsifil chodnik, ale to
nedava smysl, protoze tam novy chodnik je. Neddvda mu smysl Zadné jiné vyuziti nez
vybudovani restauracniho zafizeni. Kdyz porovnava jiné pipady, tak uvedené protiargumenty
jsou slabé, nékteré jsou nepravdivé a dava mu smysl prodej. Dodal, Ze sdm vzdy neni pro
prodej, ale v tomto smyslu a u tohoto objektu mu to smysl dava, protoze pro dany Uzky pruh
pozemku jiné vyuziti nevidi.

M. Poricky kontroval pfikladem z jiného mista, kde to bylo stejné a ze stejnych dlvodl se tam
pozemky také neprodavaly, a to kvlli pfistupu. Déle jsou moznymi ddvody napt. to, zda se v
tom misté nebude délat kanalizace nebo voda, a pozemky radéji neprodavaji. Dodal, ze
oCekava, ze se zadatel po pfipadném neschvaleni zaméru znovu ozve. Opravdu by byl rad,
kdyby na sidlisti vznikla restaurace, cukrarna, ale dal by tam podminku, ze tam skutec¢né
vznikne restaurace nebo cukrarna. Vznesl ale otazku: kde je zaruka, Ze pozemek Zadatel
nasledné obratem neproda dal.

Ing. Bc. Rehécek uvedl, Ze pokud by podminka byla pravné zakotvena ve smlouvé a chranila
proti riziku nasledného prodeje, nema k tomu zadné pripominky.

Bc. Dudla souhlasil s ndzorem Ing. Bc. Rehacka a podpofil by zamér prodeje. Pokud by se
nasledné ukazalo, ze se zamér nelibi, mohlo by se to znovu stahnout.

P. Hajek dale pozadal o hlasovani o protindvrhu Ing. Bc. Rehéacka, tedy prodej schvalit.
Protinavrh nebyl hlasovanim podporen.

Poté P. Hajek pozadal o hlasovani o plvodnim navrhu usneseni, ktery byl odsouhlasen.



Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Collinova Eva Pro: 15 Proti: 7 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

329/16/ZM/2025 MPO/4 - Souhlasné prohlaseni k prevodu dcasti pozemku
souhlasnym prohlasenim - fyzické osoby
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje

souhlasné prohlageni na prevod p.p.¢. 1002/46 a st.p.¢. 3934/2 vée v k.U. Usti nad Orlici,
oddélenych na zakladé geometrického planu ¢. 3212-114/2023, s
, podilem 1/4, H g

podilem 1/2, a P;
podilem 1/4, dle pfilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit souhlasné prohlaseni v daném
terminu.

Termin: 14.5.2025

Dlvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 1002/37 - ostatni plocha, ostatni komunikace o
vyméte 368 m2- Jedna se o pozemek chodniku v ulici Nové a Stavebnlku
V roce 2023 se na Mésto Usti nad Orlici obratil pan P
- s informaci, ze pfi zamérovani pozemku pod jejich gardzi a zaméreni plotu bylo
zjisténo, Ze tato Cast pozemku je v katastru nemovitosti evidovana ve vlastn|ctV| Mésta Usti nad
Orlici. Ohledné narovnani tohoto stavu probéhla nasledné s panem B neﬂspééné jednani,
ktera byla zplisobena jeho zhorSujicim se zdravotnim stavem. Pan P: S zemiel dne
Po prOJednanl dedlckeho fizeni se na Mesto Ust| nad Orlici obratili pravm nastupci
'  se zadosti 0 narovnani tohoto
majetkopravniho vztahu Cast p.p.C. 1002/37 v k.u. Usti nad Orlici v rozsahu zaploceni uzivaji
po celou dobu od roku 1978 na zakladé dohody o zfizeni osobniho prava uzivani, ktera je
pilohou. Cast p.p.¢. 1002/37 v k.U. Usti nad Orlici o celkové vyméFe 17 m? uZivaji v dobré vite
po celou dobu jako soucast jejich zahrady a maji za to, ze doslo k vydrzeni této Casti pozemku.
Nesoulad byl zjistén pFi zaméfeni garaZze na tomto pozemku z dlvodu revize katastru
nemovitosti. Tato gardz byla vystavéna v roce 1980 na zakladé prilozeného stavebniho
povoleni.

nabyI| p.p.C. 1002//23 \% k 4. Usti nad Orlici na zaklade

:dne 18.05.1978, registrované Statnim notarstvim v Usti nad Orlici dne 18 09.1978. Od roku
1978 uzivaji pozemek v soucasném rozsahu a to i na ¢asti pozemku p.¢. 1002/37 v k.u. Usti
nad Orlici ve vlastnictvi Mésta Usti nad Orlici, co? zjistili aZ pfi revizi katastru nemovitosti v roce
2023. Podle sdéleni vlastnikli pozemk& doloZeného fotografiemi z roku 1976-78, na kterém je
zaznamenan plot v soucasném rozsahu vcetné v rohu umisténého elektrického rozvadéce,
uzivaji pozemek po celou dobu v dobré vife, ze jim patfi. K fotografiim dale uvadi, ze v
prilehlych ulicich Nova, Polni a Na Plani v té dobé jesté nebyla panelova zastavba ani soucasny



chodnik na p.p.&. 1002/37 v k.U. Usti nad Orlici. Podle informace od geodetické spolecnosti
Geodes - geodetické prace, s.r.0. nebyly pozemky v dobé obnovy katastralniho operatu v Usti
nad Orlici v roce 2004 v terénu zaméreny, ale byly do katastru nemovitosti prevzaty pouze
nepresné Udaje ze starych (dajl vedenych v pisemné formé. Pokud by tedy bylo zaméfeni
provedeno v roce 2004 v terénu, tato situace by nenastala.

Na zakladé téchto zjiSténi neni mozné i vzhledem k ziskanym informacim z katastru nemovitosti
prokdzat viastnikdm p.p.¢&. 1002/23 v k.. Usti nad Orlici nepoctivy Umysl drzby &asti p.p.c.
1002/37 v k.. Usti nad Orlici dle ust. § 992 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni
pozdéjSich predpisti (dale jen "oblansky zakonik"). Z tohoto dlvodu je majetkopravnim
odborem predlozen zamér prevodu pozemkd na zakladé sepsani souhlasného prohlaseni o
vzniku vlastnického prava, a to vydrzenim &asti pozemku oddéleného geometrickym planem.
Geometricky plan stavajiciho stavu byl vyhotoven v roce 2024 pfi zaméfeni garaze pro zapis
této budovy do katastru nemovitosti (jednani byla prerusena z ddivodu Spatného zdravotniho
7 B starSiho a nasledného dédického fizeni). Zdmér prevodu bude zveFejnén
na Uredni desce z dlvodu pravni jistoty pfi prevodu majetku z vlastnictvi Uzemné
samospravného celku. Nabyti ¢asti p.p.¢. 1002/37 v k.U. Usti nad Orlici vzniklo ve prospéch
vlastnikl p.p.¢. 1002/23 v k.U. Usti nad Orlici na zakladé ust. § 1089 a nasl. zakona ¢. 89/2012
Sb., Obcansky zakonik. Pro katastr nemovitosti je nutné o vzniku vlastnického prava sepsat
souhlasné prohlaseni, které bude predloZeno radé a zastupitelstvu mésta k projednani.

Veskeré listiny, informace, pfilohy v této zalezitosti véetné navrhu feSeni byly projednany s
pravnikem Gfadu Mgr. M. Radou.

Mgr. M. Rada k predlozenému navrhu usneseni uvadi nasledujici:

Po komplexnim posouzeni vSech okolnosti tohoto konkrétniho pfipadu Ize ucinit zavér, ze se
jedna o tzv. mimoradné vydrzeni vlastnického prava, a to na zakladé ust. § 1095 obcanského
zakoniku. Vlastnici p.p.¢. 1002/23 v k.. Usti nad Orlici prokazali nepierusenou drzbu Casti
p.p.¢. 1002/37 v k.0. Usti nad Orlici trvajici vice nez dvacet let a nelze jim prokazat nepoctivy
amysl.

§ 1095 Mimoradné vydrZeni

Uplyne-li doba dvojnasobné dlouhd, nez jaké by bylo jinak zapotrebi, vydrZi drzitel viastnické
pravo, i kdyZ neprokéZe pravni divod, na kterém se jeho drZba zaklada. To neplati, pokud se
mu prokaZe nepoctivy umysl.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Collinova Eva Pro: 22 Proti: 0 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

10.

330/16/ZM/2025 MPO/5 - Smlouva o smlouvé budouci kupni p.p.¢. 976/236 v k.u.
Hylvaty (Nova Dukla)
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni smlouvy o smlouvé budouci kupni mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676,
Sychrova 16, 562 01 Usti nad Orlici, jako budoucim prodavajicim, a manzeli J
R : Godmmm 2 jako  budoucim
kupujicim. Pfredmétem smlouvy je budouci prodej p.p.C. 976/236 v k.U. Hylvaty za
budouci kupni cenu ve vysi 4.103.800 K¢ vcetné DPH, dle pfilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada



1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavieni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 16.5.2025

Dlvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je viastnikem p.p.&. 976/236, orna plda o vyméfe 1 207 m? v k.G.
Hylvaty. Jedna se o pozemek v lokalité Nova Dukla uréeny k vystavbé rodinného bydleni.
Zastupitelstvo mésta schvalilo dne 11.12.2023 Pravidla pro prodej stavebnich parcel v lokalité
Nova Dukla. Zakladnimi body pravidel je prodej formou elektronické aukce, v pripadé shledani
nizsiho zajmu pravidla umoZziuji prodej formou vybérového fizeni (obalkova metoda), stanoveni
minimalni kupni ceny za m? 3.400 K¢ véetné DPH, prodej pozemk& smlouvou o smlouvé
budouci kupni a nasledné kupni smlouvou, soucasti smlouvy o smlouvé budouci kupni je
predkupni pravo mésta v délce 5 let, aby se zamezilo pfipadnym spekulacim, pravidla dale
obsahuji informaci o zfizeni vécného bfemene ve prospéch spolecnosti CEZ Distribuce a.s.
spocivajici v pravu zfizeni a provozovani distribucni elektrické soustavy, tj. pilife nizkého napéti
(uzaviena smlouva o smlouvé budouci o zfizeni sluzebnosti), podminkou pro uzavreni kupni
smlouvy je zkolaudovani technické infrastruktury do 2 let od terminu podpisu smlouvy o
smlouvé budouci kupni a slozeni zalohy budouci kupni ceny ve vysi 100.000 K¢.

Cena v daném misté a case obvykld byla znalcem Ing. Jifim Smokem stanovena na ¢astku
3.400 K¢/m? véetné DPH. Minimalni kupni cena za pozemek byla stanovena ve vysi 4.103.800
K¢ vcetné DPH.

Na zakladé elektronické aukce konané dne 29.01.2025 v souladu se schvalenym aukcmm
radem byl pozemek vydraZen za minimalni kupni cenu (tzn. bez pfihozu) manzeldim J:
: Ucastnici aukce splnili vSechny podminky pro

Gcast v aukci, mj. slozeni kauce ve vysi 50.000 K¢.

V ramci smlouvy o smlouvé budouci kupni bude uhrazena zaloha kupni ceny 100.000 K¢
(zapocteni jiz slozené kauce). Zbyla ¢ast ve vysi 4.003.800 K¢ bude uhrazena v ramci uzavieni
kupni smlouvy.

Zadatelé maji s méstem vyporadany finanéni zavazky ve Ihité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Konecna Pro: 24 Proti: 1 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

11.

331/16/ZM/2025 MPO/6 - Kupni smlouva na prodej casti p.p.¢. 1280/4 v k.u.
Hylvaty (nové oddéleny pozemek p.c¢. 1280/19)
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
uzavieni kupni smlouvy mezi Méstem Usti nad Orlici, ICO: 00279676, Sychrova 16, 562
01 Usti nad Orlici, jako prodavajicim, a M :
jako kupujicim. Pfredmétem smlouvy je prodej p.p.c. 1280/19 v k.U. Hylvaty, ktery byl na
zakladé geometrického planu €. 1676-397/2024 oddélen z p.p.¢. 1280/4 v k.U. Hylvaty, za
kupni cenu ve vysi 44.400 K¢, dle prilohy k usneseni ZM.




I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, zajistit uzavreni kupni smlouvy v daném
terminu.

Termin: 16.5.2025

Dlvodova zprava:
Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem p.p.¢. 1280/4, ostatni plocha, ostatni komunikace o vymére
3126 m? v k.U. Hylvéty. Jedna se o pozemek v ulici Za Vodou.

O prodej ¢asti pozemku p.&. 1280/4 o priblizné vyméfe 71 m? pozadal M pi
(¢.j.: MUUO/92687/2024/MPO ze dne 15.10.2024) za Uucelem sceleni
pozemku p.C. 126/2 v jeho vlastnictvi - jedna se o budouci pfijezd k planované novostavbé
Zadatel nabyl darovaci smlouvou pozemky od pana :

Osadni vybor pro ¢ast mésta Hylvaty bere Zadost na védomi a souhlasi s vyjadfenim dotcenych
odborl méstského Uradu.

Zadatel byl sezndmen s vyjadrenim dotéenych odborl méstského Giadu a osadniho vyboru a
na zakladé téchto vyjadrenich upravil svou Zadost, a to v rozsahu doporuceni stavebniho
Uradu, tedy prodeje Casti pozemku, ktera je zaplocena.

Rada mésta schvdlila zamér prodeje usnesenim ¢. 1689/68/RM/2024 dne 25.11.2024. Na
zakladé dolozeni oddélovaciho geometrického planu byla zpresnéna vymeéra prodavané Casti
pozemku p.&. 1280/19 o vyméfe 46 m2. Z tohoto dfivodu je radé mésta predlozen navrh
revokace usneseni a schvaleni upraveného zaméru v souladu s GP.

Kupni cena byla smluvnimi stranami dohodnuta ve vysi 44.400 K¢ a sklada se z ceny obvyklé
stanovené znalcem Ing. Jifim Smokem, Vrbi 259, 564 01 Zamberk ve vysi 900 K&/m? a naklad@
na stanoveni ceny obvyklé ve vysi 3.000 K¢.

Zadatel ma s méstem vyporadané finan¢ni vztahy ve Ih(ité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni s rozpravou, ve které se Ing. Bc.
Rehacek dotézal, zda pochopil spravné, Ze i ta zaplocend ¢ast pozemku je v UP vedena jako
verejné prostranstvi.

Bc. Konecna uvedla, Ze cely pozemek je tak veden.

Ing. Bc. Rehacek uvedl, e kdyZ ZM hlasuje o Gzemnim planu a urdi plochy, a pak se ma jednat
0 prodeji Casti verejného prostranstvi, pfijde mu zvlastni, Ze se prodava zaplocené verejné
prostranstvi jen proto, Ze je omylem oplocené. Pak tedy samo ZM popira Uzemni plan, protoze
se necha verejné prostranstvi zaplotit. Z téchto dlivodd navrhuje bod z jednani stahnout, a
pokud je tu zajem pozemek prodat, pak je nutné zménit UP pro tu ast pozemku, aby to jiz
nebyl verejné prostranstvi. Podle néj by se zastupitelstvo, jako prvni, mélo snazit takové
situace fesit jinak a fidit se tim UP.

P. Hajek pozadal o vyjadreni vedouciho SU o reakci ve smyslu jednat dle navrhu MPO nebo
zménit UP.

P. Marcik uved|, ze je v kompetenci ZM, aby o tom hlasovalo a rozhodlo, a nevidi v tom
problém, kdyz se bude jednat o vefejné prostranstvi, protoze se nejedna o Umysl. Do dalsi
zmény UP se pak zakomponuje tato zména. Bude to zahrnuto do plochy pozemku té vétsinové
zahrady.

P. Hajek uvedl, ze dle nazoru vedouciho stavebniho Gfadu je prodej mozny realizovat.

Ing. Bc. Rehadek uvedl, Ze rozumi tomu, Ze ZM mdZe rozhodnout o prodeji, ale za néj je to



nelogické a chronologicky je Spatné samotny postup. Mélo by to byt presné opacné. Upozornil
na to, ze pak mize prijit kdokoliv, aby mu prodali kus komunikace. Dle jeho nédzoru se tu déla
néco Spatné a cely postup je Spatné, ne to, ze se jedna o prode;.

P. Hajek dodal, Ze jakykoliv obc¢an si mdZe podat zadost o odkoupeni vefejného pozemku a je
na ZM, aby o tom hlasovalo.

Mgr. Holubaf uvedl, Ze tomu moc nerozumi a uved|, vyjadieni vedouciho ZP, zda se to ma
chapat tak, Ze si bez souhlasu zaplotil pozemek.

Bc. Konecna doplnila, Ze to zaploceni probéhlo jesté pred rozhodnutim, a majitel byl nasledné
vyzvan, aby doslo k narovnani. Odbory davaly sva vyjadreni k vétSimu narovnani. Poté doslo k
vyty€eni pozemku presné podle oploceni.

Mgr. Holubar uvedl, Ze k tomu neni zadna fotka a upfesnil si, Ze si tam nékdo kdysi davno
oplotil pozemek bez souhlasu obce.

Bc. Konecna uvedla, ze se nedokladali listiny a jsou radi, Ze se dohodli na feseni.

P. Hajek uvedl, ze se jedna o historickou zaleZitost — vlastnik v dobré vite, ze se jedna o jeho
pozemek, pozemek oplotil. Nyni se na zakladé upozornéni ze strany MPO feSi legalizace
majetkopravnich vztahl a odkoupit pFislusné ¢asti pozemku.

M. Poficky vysvétlil, ze MPO provadi revize, nebo se nékdo sam prihlasi, Ze pozemek uziva, a
souhlasi s tim, ze se to narovna. Poznamenal, Ze takové poznamky se objevi, kdyz se
pfipravuje smlouva nebo aktualizace Uzemniho planu, ale neni to Zadna novinka — podle néj se
s tim ZM setkava témér na kazdém druhém jednani.

Ing. Bc. Rehadek reagoval, Ze se tu michaji dvé véci. Nepamatuje se, Ze by se to tu délalo
b&Zné, 7e by se ZM snaZilo narovnavat stav, ktery je v rozporu s UP. To je ten rozdil. Pokud se
proda kus pozemku, co se zaplotil a v up je veden jako zahrada, tak je to jedno, ale toto je jiny
pfipad. Jedna se o to, Ze si nékdo oplotil ,zahradu", ale zaroven jde o verejné prostranstvi
podle Gzemniho planu. To je to Spatné, dle jeho nazoru by se mél nejprve zménit Gzemni plan.
Neni proti prodeji, ale proti postupu.

M. Poficky upozornil na to, ze se dost Casto resi ,plot" na komunikaci nebo pozemku mésta.

P. Hajek upresnil, Ze se jedna o stejnou situaci, jako kdyz se prodava ¢ast komunikace.

Poté nechal hlasovat o protinavrhu Ing. Bc. Rehacka na staZeni tohoto bodu z jednani. Tento
protinavrh nebyl schvalen.

P. Hajek nasledné zahajil hlasovani o plivodnim navrhu usneseni, ktery byl odsouhlasen.

Pozn.:

B. Machacny odesSel v 16:18 hod. a pfiSel v 16:23 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Konecna Pro: 15 Proti: 5 Zdrzelo se: 5 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

12.

332/16/ZM/2025 MPO//7 - Zamér prodeje Casti p.p.C. 1270/1 a casti p.p.C. 242/2
vSe v k.U. Hylvaty
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
zamér prodeje Casti p.p.C. 1270/1 a Casti p.C. 242/2 vSe v k.U. Hylvaty na zakladé Zadosti
, dle ptilohy k

usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
zamér prodeje p.p.€. 1270/1 v k.4. Hylvaty na zakladé Zadosti
, dle prilohy k usneseni ZM.




II1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné

1.1. vedouci majetkopravniho odboru, predlozit k projednani zastupitelstvu
mésta v daném terminu.

Termin: 14.4.2025

Dlvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je vlastnikem pozemku p.p.¢. 1270/1, ostatni komunikace o vyméfe 195
m? a p.p.&. 242/2, trvaly travni porost o vyméFe 35 m? vée v k.U. Hylvaty.

O prodej &asti pozemku p.p.¢. 1270/1 o priblizné vymére 43 m? a &asti p.p.¢. 242/2 o piiblizné
vyméfe 1 m? vée v k.U. Hylvaty pozadali manzelé L
za UcCelem sjednoceni s nové koupenym pozemkem p.C. 241/1 v k.U. Hylvaty.
Zamér prodeje v pozadovaném rozsahu byl radou mésta schvalen dne 02.09.2024.

Zadatelé odsouhlasili navrh kupni smlouvy a v den predloZeni ndvrhu kupni smlouvy k
projednani radou mésta svou plvodni Zadost stahli a pozadali o Upravu vyméry prodavanych

pozemkd. Novou Zadosti pozadali o prodej celého pozemku p.¢. 242/2 o vymére 35 m2 a o &ast
pozemku p.&. 1270/1 o piblizné vyméFe 86 m? vée v k.U. Hylvaty. Upravu zadosti zd@vodriovali
obavami z mozného prodeje jiné Casti pozemku sousedovi a tim omezeni pfistupu na pozemky
v jejich vlastnictvi.

Osadni vybor pro ¢ast mésta Hylvaty vzal Zadost na védomi a nemél k prodeji pfipominek.

Na zakladé nového geometrického planu €. 1675-17/2025 byl pfipraven novy navrh smlouvy,
ktery byl Zadateli odsouhlasen.

Dne 01.03.2025 byla na majetkopravni odbor doruc¢ena Zadost o prodej celého pozemku p.c.
1270/1 v k.0. Hylvaty J . Zadatel je vlastnikem
pozemku p.¢. 251/1 v k.U. Hylvaty a uvadi, Ze jediny pfistup na pozemek v jeho vlastnictvi je
pravé po pozemku p.¢. 1270/1.

Na zakladé vyse uvedeného revokovala rada mésta usneseni €. 1747/69/RM/2024 ze dne
02.12.2024 a byl zvefejnén novy zamér prodeje Casti pozemku p.¢. 1270/1 a Casti pozemku
p.C. 242/2 vSe v k.U. Hylvaty v rozsahu prvni zadosti v souladu s GP €. 1666-
356/2024, viz priloha. Touto revokaci usneseni a Upravou zaméru prodeje byl zachovan ptistup
na pozemky ve vlastnictvi obou Zadatel.

Po zvefejnéni upraveného zaméru prodeje ve vySe uvedeném rozsahu se k zaméru prihlasili
oba Zadatelé. Ve dnech 21. - 23.03. probéhlo mezi zadateli jednani bez pfitomnosti zastupce
mésta s tim, ze majetkopravnimu odboru bude predlozen navrh na rozdéleni pozemku, ktery
bude vyhovovat obéma Zadatellm. Tento navrh majetkopravnimu odboru k dnesSnimu dni
predlozen nebyl a telefonicky byla poskytnuta informace, Ze prozatim nedoslo ke shodé.
Majetkopravni odbor na zakladé vyse uvedeného a s ohledem na mozny vznik nebo rozsifeni
sousedskych sporl doporucuje neschvalit zamér prodeje. Zadatelé byli o predlozeném znéni
navrhu usneseni informovani.

Zadatelé maji s méstem vyporadané finanéni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se
Ing. Bc. Rehadek dotazal na to, zda navrzené usneseni vychazi z toho, co doporucila RM. Déale
citoval znéni schvalujiciho doporuceni RM a k tomu pfipravené negativni znéni navrhu.

P. Hajek potvrdil, ze je dobie navrzeno schvalit navrh usneseni v negativnim smyslu.

Ing. Bc. Rehadek pozadal o sjednoceni priprav znéni navrh@ usneseni, protoze v kazdém bodé
je to jinak.




P. Hajek uvedl, Ze priprava navrhu je na pojeti referenta, ale také je to o zastupitelich, aby si
prohlédli navrzené usneseni. Zaroven vSak pozadal vedouci MPO Bc. Konecnou, aby sjednotila
pfipravu navrhl pro lepsi prehlednost.

Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Konecna Pro: 23 Proti: 0 ZdrZelo se: 2 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

13.

333/16/ZM/2025 MPO/8 - Zamér prodeje Casti p.p.¢. 941/1 v k.U. Hylvaty
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje

zamér prodeje Casti

v

¢. 941/1 v k.U. Hylvaty na zakladé Zadosti
ek dle pfilohy k usneseni ZM.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Bc. Jané Konecné
1.1. vedouci majetkopravniho odboru, informovat zadatele v daném terminu.

Termin: 30.4.2025

Dlvodova zprava:

Mésto Usti nad Orlici je viastnikem pozemku p.p.¢. 941/4, ostatni plocha, jina plocha o vymére
816 m2 v k.U. Hylvaty.

Na zakladé vyzvy majetkopravniho odboru k narovnani majetkopravnich vztah pozadal
w P a o0 o prodej
(€. MUUO/26462/2025/MPO  ze  dne  27.03.2025) nebo  prondjem  (C.j.:
MUUO/26461/2025/MPO ze dne 27.03.2025) Casti pozemku p.C. 941/4 o pfiblizné vymére 93
m? v k.0. Hylvéty. Pfedmétnou ¢ast pozemku dlouhodobé uZivaji a je zaplocena.

Majetkopravni odbor doporuCuje uzavfit se zadateli smlouvu o ndajmu nemovité véci se
standardni vypovédni Ihdtou 3 mésice a nevyhovét Zadosti o prodej s ohledem na zvazované
propojeni ulic Andélov, Svermova a Janderova.

Rada mésta schvdlila dne 07.04.2025 usnesenim €. 2013/84/RM/2025 zamér pronajmu
predmétné cCasti pozemku a soucasné timto usnesenim doporucuje zastupitelstvu mésta
neschvalit zamér prodeje.

Osadni vybor pro Cast mésta Hylvaty sdélil, Ze vétsina Clend osadniho vyboru souhlasi s
pronajmem pozemku.

Zadatelé maji s méstem vyporadané finanéni vztahy ve Ihiité splatnosti.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se
Ing. Bc. Rehadek dotézal, Ze je zde uvedeno, Ze je to na zakladé iniciativy MPO a zajimal se o
postup, kdy? je uvedeno negativni stanovisko SU z divodu komunikace. Upozornil na to, Ze by
bylo lepsi projednat vSe pfimo s Zadatelem, aby si zazadal o pronajem.

Bc. Konecna potvrdila, Ze zadatel byl osloven, ale ten trval na projednani zadosti o prode;j.

Déle se Ing. Bc. Rehacek zajimal o problematiku vydrzeni vlastnického prava, které tu jiz dnes
bylo feSeno, a s ohledem na to, Ze zna mistni situaci, a pozemek je vice jak 20 let oplocen, zda
to neni podobny pripad.

Bc. Konecna uvedla, Ze zadost o mimofadné vydrZeni tu nemaji, proto se snazi nejdfive uzavrit




smlouvu o pronajmu nebo o prodeji. Nemaji také doloZzené zadné listiny, kde by se ukazalo, ze
se jednalo o ,,dobry Umysl*.

Ing. Bc. Rehacek uvedl, Ze tomu rozumi, ale upozornil na to, aby se pfistupovalo k tomu tak,
Ze na zadost o feSeni situace vydrzenim vlastnického prava se s zadatelem bude jednat a ty
ostatni, ktefi nejsou tak informovani a bude se hajit financni zajem mésta, aby z toho mésto
néco mélo, nebo se tém lidem Fekne, Ze jednou z moznosti je ,vydrzeni*, bez ohledu na to, ze
budou mit podklady. Zda se to takovym lidem z iniciativy mésta fekne nebo se nechaji v
nevédomosti, aby z toho byli néjaké penize.

P. Hajek uvedl|, Ze se snazi o spravedlivy a citlivy pfistup a postupuji dle toho, jak chodi na
radnici Zadosti. Pro ilustraci citoval nestandardni pripad obyvatele Usti nad Orlici, ktery se stal
pred cca 50 lety. AvSak v tomto pFipadé se jedna o jinou situaci a neni na misté nékomu nutit
postup a tzv. ho obirat.

Ing. Bc. Rehacek upozornil na to, Ze ze dvou podminek, které tu jsou uvedeny pro nabyti
prava, minimalné jednu splnili a netvrdi, ze tu druhou splnili. Ale s ohledem o to, Ze Zadaji o
prodej nebo pronajem ma pocit, Ze nevédi o tfeti moznosti.

Pozn.:

Mgr. Holubar a B. Holmesova odesli v 16:30 hodin.

Predkladatel: Bc. Jana Kone¢na Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Jana Konecna Pro: 20 Proti: 0 Zdrzelo se: 3 Nehlasovalo: 4
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

14.

334/16/ZM/2025 0SS/1 - Programové dotace z rozpoctu mésta v oblasti socialnich
sluzeb a zdravotnictvi v roce 2025
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predloZzené Zadosti poskytnuti programové dotace ve vysi 63.000 KC pro
Amaltheu, z.s., ICO 26647214, na projekt "Podpora pro rodinu a dité - socialné aktivizacni
sluzby pro rodiny s détmi", z toho 63.000 K¢ na osobni naklady,

I1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené Zadosti poskytnuti programové dotace ve vysi 497.000 K¢ pro
Oblastni spolek Ceského cerveného kiize Usti nad Orlici, ICO 00426261, na projekt
"Senior doprava CCK", z toho 401.400 K¢ na osobni naklady, 5.000 K¢ naklady na telefon
a internet a 15.000 K¢ komercni pojisténi,

II1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené Zadosti poskytnuti programové dotace ve vysi 91.000 K& pro
Rodinné centrum Srdicko, z.s., ICO 27052982, na projekt "NZDM Kamin", z
toho 22.000 K¢ na osobni naklady, 18.000 K¢ naklady za telefon a internet a 10.000 K¢
komercni pojisténi.

1V. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Mgr. Ivané Necekalové

1.1. vedouci odboru socidlnich sluzeb, zajistit administrativni Ukony souvisejici s
uzavrenim vefejnopravnich smluv ve stanoveném terminu.



Termin: 30.6.2025

Dlvodova zprava:

Odbor socidlnich sluzeb predklada zastupitelstvu mésta ke schvaleni navrh na poskytnuti
programovych dotaci z rozpoctu mésta do oblasti socialnich sluzeb a zdravotnictvi za rok 2025,
ktery byl vyhlasen ve vysi 1.700.000 KC. Jsou predlozeny navrhy, kdy pozadovana dotace na
projekt prevysuje Castku 250.000 KE. Navrhy se zabyvala Fidici skupina KPSS, ktera pfi
rozdélovani vychédzela z nastavenych kritérii a typl poskytovanych sluzeb, Zadosti byly
posuzovany dle poctu klientd, poctu IGzkodnd nebo poctu navstév sluzby, pripadné podle cleni
na akci (pfi jednorazovych akcich). Ridici skupina navrhuje rozdéleni celkové ¢astky 1.700.000
K& z toho 1.049.000 K¢ bylo predlozeni ke schvéleni v radé mésta a 651.000 K¢ je k
projednani v zastupitelstvu mésta. V priloze ndvrhu usneseni jsou tabulkové prehledy
pozadavkl, rozpoctd projektd a navrhované vyse dotaci pro schvéleni v radé mésta a v
zastupitelstvu mésta, dalsi prilohou je vzorova smlouva o poskytnuti programové dotace a
prehled dotaci poskytnutych odborem socidlnich sluzeb v letech 2020-2025.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit navrh usneseni.

Zaznam rozpravy:

Na Gvod jednani predseda FV Bc. R. Macat uvedl, Ze navrzené usneseni bylo vyborem
projednano a pfijato souhlasné stanovisko.

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Pozn.:

J. Preclik upozornil na mozny stfet zajma@.

Ing. Mejdr odesel v 16:34 hodin.

B. Holmesova a Mgr. Holuba¥ pfisli v 16:35 hodin.

Predkladatel: Mgr. Ivana Necekalova Hlasovani
Zpracovatel: Mgr. Karina Jansa Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 3
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

15.

335/16/ZM/2025 0SS/2 - Individualni dotace z rozpoctu mésta v oblasti socialnich
sluzeb a zdravotnictvi pro Nadacni fond "S nami je tu Iépe!"
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené Zadosti, schvalit poskytnuti individualni Gcelové investi¢ni dotace z
rozpoctu mésta 2025 ve vysi 250.000 K& Nadaénimu fondu "S ndmi je tu lépe!," 1CO
01558501, se sidlem Usti nad Orlici, Cs. Armady 1076, na projekt Nova endoskopické véz
pro urologické oddéleni NPK, a.s., Orlickoustecké nemocnice, a uzavieni verejnopravni
smlouvy o poskytnuti dotace dle pfilohy k usneseni.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Mgr. Ivané Necekalové

1.1.  vedouci odboru socidlnich sluzeb, zajistit administrativni Ukony souvisejici s
uzavienim vefejnopravni smlouvy ve stanoveném terminu.

Termin: 30.6.2025



Dlvodova zprava:

Predkladame zastupitelstvu mésta ke schvaleni Zadost a navrh smlouvy o poskytnuti
individualni dotace pro Nadacni fond "S nami je tu Iépe!" - v roce 2025 na nadacni projekt
Nova endoskopicka véz pro urologické oddéleni NPK, a.s., Orlickolstecké nemocnice, ktera
bude pouzivana pro obcany z Orlickolstecka. Cilem projektu je pofizeni urologické
endoskopické véze s moderni technologii NBI / Narrow Band Imaging/, kdy Uzkopasmové NBI
zobrazovani je technické feSeni, pfi kterém se objekt osvétluje pres barevné filtry. Ziskany
obraz |épe zachycuje kontrast sliznic vici cévni siti a pomaha odhalit zanétlivé choroby sliznice,
novotvarové léze apod. Nadory mocového méchyre totiz zaujimaji 7. pFicku mezi nejcastéjsi
zhoubné néadorové onemocnéni v Ceské republice. Zafizeni budou slouzit pfi vySetfeni
pacientl v Orlickoustecké nemocnici.

Castka 250.000 K& byla jiz odsouhlasena pfi schvalovani rozpoctu na rok 2025.

Nadacni fond "S nami je tu Iépe!" prevede dotaci od mésta Usti nad Orlici na Gi¢et Nemocnice
Pardubického kraje, a.s. a penize budou pouzity k Uhradé faktury za nakup vySe uvedeného
pristroje, ktery se stane majetkem Orlickolstecké nemocnice a bude v ni umistén.

Rada mésta doporucuje zastupitelstvu mésta schvalit navrh usneseni.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se
Ing. Bc. Rehédek dotézal na informaci z minulych let, zda pfiméFrenou dotaci davaly i jiné obce
z Orlickoustecka.

P. Hajek uvedl, Ze dotace mésta Usti nad Orlici je identicka s dotaci mésta Ceska Trebova. Toto
srovnani je k dispozici v ramci verejné pristupnych informaci Nadacéniho fondu. Dodal, Ze mésta
prispivaji dle své velkosti pfiméfenou Castku.

Pozn.:
J. Preclik a MUDr. Rezni¢ek upozornili na mozny stet z&jmd.
Ing. Mejdr pfisel v 16:36 hodin.

Predkladatel: Mgr. Ivana Necekalova Hlasovani
Zpracovatel: Mgr. Karina Jansa Pro: 24 Proti: 1 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

16.

336/16/ZM/2025 OSKCP/1 - Navrh na rozdéleni dotaci z dota¢niho programu
Rozvoj a udrzba sportovist’ v roce 2025
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené zadosti poskytnuti icelové neinvesticni financni dotace z dotacniho
programu Rozvoj a Udrzba sportovist’ v roce 2025 a uzavieni vefejnopravni smlouvy o
poskytnuti této dotace, dle pfiloh ¢. 1 a 3 k usneseni spolku TJ Jiskra Hylvaty, z.s., sidlem
Usti nad Orlici, Hylvaty, Za vodou 47, ICO 44470011, ve vy3i 126.000 K¢.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a
propagace, zajistit poskytnuti schvalené financni dotace z dotacniho



programu Rozvoj a udrzba sportovist v roce 2025 vcetné uzavieni
verejnopravni smlouvy dle bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 16.6.2025

Dlvodova zprava:

Odbor SKCP predklada ke schvéleni navrh na rozdéleni dotaci v rdmci dota¢niho programu
Rozvoj a udrzba sportovist’ v roce 2025.

Ve schvaleném rozpoctu ORJ 4 - Skolstvi, kultura, sport, cestovni ruch a propagace je na rok
2025 vyclenéna na tento dotacni program ¢astka 1.250.000 K¢.

Rada mésta projednala navrh sportovni komise a doporucuje rozdéleni dotaci z dotacniho
programu Rozvoj a Udrzba sportovist’ v roce 2025, jak je uvedeno v usneseni a v prilohach.
Sportovni komisi, resp. radou mésta byla rozdélena ¢astka 1.250.000 Kc.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které P.
Volesky pozadal o hlasovani o kazdém bodu zvIast.

P. Hajek na zakladé tohoto podnétu pozadal o hlasovani o bodu I., ktery byl jednomysiné
schvalen.

Poté pozadal o hlasovani o bodu II., ktery byl také schvalen.

Na zavér pozadal o hlasovani o bodu III., ktery byl odsouhlasen.

Pozn.:

Ing. Brodsky upozornil na mozny sttet zajmd.

J. Preclik odesSel v 16:38 hod. a priSel v 16:40 hodin.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 3
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

17.

337/16/ZM/2025 OSKCP/1 - Navrh na rozdéleni dotaci z dota¢niho programu
Rozvoj a udrzba sportovist’ v roce 2025
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené zadosti poskytnuti icelové neinvesticni financni dotace z dotacniho
programu Rozvoj a Udrzba sportovist’ v roce 2025 a uzavieni vefejnopravni smlouvy o
poskytnuti této dotace, dle pfiloh ¢. 1 a 3 k usneseni spolku Télocvicna jednota Sokol
Kerhartice, sidlem Usti nad Orlici, Kerhartice, Sokolskd 120, ICO 49317725, ve vysi
196.000 K¢.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
zajistit poskytnuti schvalené financni dotace z dotacniho programu Rozvoj a
Udrzba sportovist' v roce 2025 vCetné uzavieni vefejnopravni smlouvy dle
bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 16.6.2025

Dlvodova zprava:




Odbor SKCP predklada ke schvéleni navrh na rozdéleni dotaci v rdmci dota¢niho programu
Rozvoj a udrzba sportovist’ v roce 2025.

Ve schvaleném rozpoctu ORJ 4 - Skolstvi, kultura, sport, cestovni ruch a propagace je na rok
2025 vyclenéna na tento dotacni program c¢astka 1.250.000 K¢.

Rada mésta projednala navrh sportovni komise a doporucuje rozdéleni dotaci z dotacniho
programu Rozvoj a Udrzba sportovist’ v roce 2025, jak je uvedeno v usneseni a v prilohach.
Sportovni komisi, resp. radou mésta byla rozdélena ¢astka 1.250.000 Kc.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny ndvrh usneseni a na zakladé pozadavku P.
Voleského hlasovalo oddélené o jednotlivych bodech navrhu.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 21 Proti: 0 Zdrzelo se: 4 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

18.

338/16/ZM/2025 OSKCP/1 - Navrh na rozdéleni dotaci z dota¢niho programu
Rozvoj a udrzba sportovist’ v roce 2025
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené zadosti poskytnuti icelové neinvesticni financni dotace z dotacniho
programu Rozvoj a Udrzba sportovist' v roce 2025 a uzavieni vefejnopravni smlouvy o
poskytnuti této dotace, dle pfiloh ¢. 1 a 3 k usneseni spolku Tenisovy klub Usti nad Orlici,
z.s., sidlem Usti nad Orlici, V Lukach 276, ICO 00528137, ve vysi 390.000 K&.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
zajistit poskytnuti schvalené financni dotace z dotacniho programu Rozvoj a
Udrzba sportovist' v roce 2025 vCetné uzavieni vefejnopravni smlouvy dle
bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 16.6.2025

Dlvodova zprava:

Odbor SKCP predklada ke schvéleni ndvrh na rozdéleni dotaci v rdmci dotacniho programu
Rozvoj a Udrzba sportovist' v roce 2025.

Ve schvaleném rozpoctu ORJ 4 - Skolstvi, kultura, sport, cestovni ruch a propagace je na rok
2025 vyclenéna na tento dotacni program Castka 1.250.000 Kc.

Rada mésta projednala navrh sportovni komise a doporucuje rozdéleni dotaci z dotacniho
programu Rozvoj a Udrzba sportovist’ v roce 2025, jak je uvedeno v usneseni a v prilohach.
Sportovni komisi, resp. radou mésta byla rozdélena ¢astka 1.250.000 KC.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZzeny navrh usneseni a na zakladé pozadavku P.
Voleského hlasovalo oddélené o jednotlivych bodech navrhu.




Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

339/16/ZM/2025 OSKCP/2 - Navrh na rozdéleni dotaci z dota¢niho programu
Podpora pravidelné sportovni ¢innosti sportovnich organizaci v roce 2025
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené zadosti poskytnuti icelové neinvesticni financni dotace z dotacniho
programu Podpora pravidelné sportovni cinnosti sportovnich organizaci v roce 2025,
véetné pozadované vyjimky na obcerstveni, a uzavieni vefejnopravni smlouvy o
poskytnuti této dotace, dle pfiloh €. 1 a 3 k usneseni spolku FbK Orlicko - Trebovsko, z.s.,
sidlem Usti nad Orlici, Cs. armady 781, ICO 26635232, ve vysi 335.480 K&.

I1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predloZzenych Zadosti poskytnuti (celové neinvesticni financni dotace z
dotac¢niho programu Podpora pravidelné sportovni Cinnosti sportovnich organizaci v roce
2025 a uzavreni verejnopravni smlouvy o poskytnuti této dotace, dle pfiloh ¢. 1 a 3 k
usneseni spolku Télovychovna jednota Jiskra Usti nad Orlici, z.s., sidlem Usti nad Orlici,
Zborovska 213, 1¢o 15028658, ve vysi 356.850 K¢.

II1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené zadosti poskytnuti Gcelové neinvesti¢ni financni dotace z dotacniho
programu Podpora pravidelné sportovni cinnosti sportovnich organizaci v roce 2025,
v€etné pozadované vyjimky na naklady spojené se zahrani¢nimi cestami, a uzavreni
verejnopravni smlouvy o poskytnuti této dotace, dle priloh ¢. 1 a 3 k usneseni spolku
Basketbalovy klub Usti nad Orlici, z.s., sidlem Usti nad Orlici, Hylvaty, Svermova 376, ICO
22762337, ve vysi 290.550 K¢.

1V. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predlozené zadosti poskytnuti icelové neinvesticni financni dotace z dotacniho
programu Podpora pravidelné sportovni Cinnosti sportovnich organizaci v roce 2025 a
uzavreni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti této dotace, dle ptiloh ¢. 1 a 3 k usneseni
spolku Centrum bojovych sportd Usti nad Orlici, z.s., sidlem Tiebovice 280, 561 24
Trebovice, ICO 19404166, ve vy3i 331.280 K¢.

V. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
na zakladé predloZzené Zzadosti poskytnuti Gcelové neinvesticni financni dotace z dotacniho
programu Podpora pravidelné sportovni Cinnosti sportovnich organizaci v roce 2025 a
uzavreni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti této dotace, dle ptiloh ¢. 1 a 3 k usneseni
spolku FK Orlicko, z.s., sidlem Usti nad Orlici, Zborovska 213, ICO 14282542, ve vysi
322.000 K.

VI. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové



1.1. , " , .
vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a

propagace, zajistit poskytnuti schvalenych finanénich dotaci z dotacniho
programu Podpora pravidelné sportovni ¢innosti sportovnich organizaci v
roce 2025 dle bodu I. aZ V. tohoto usneseni.

Termin: 16.6.2025

Dlvodova zprava:

Odbor SKCP predklada k projednani navrh na rozdéleni dotaci z dota¢niho programu Podpora
pravidelné sportovni ¢innosti sportovnich organizaci v roce 2025.

Na zakladé platné metodiky vypoctu podpory sportovni ¢innosti byla u jednotlivych Zadatel@
vypoctena vyse navrhované dotace.

Pro vypocet byly pouzity nasledujici ¢astky:

max. mozna podpora pro organizace s Udrzbou.....2.690 K&/ 1 Clen tj. dité do 18 let (soutézni

sport)
max. mozna podpora pro organizace bez Udrzby....3.220 K¢ / 1 ¢len tj. dité do 18 let (soutézni
sport)
max. mozna podpora na rekreacni dité.................. 1.000 K¢/ 1 clen tj. dité do 18 let (rekreacni
sport)

Celkem bylo rozdéleno 2.729.470 K¢.

Ve schvaleném rozpoc¢tu ORJ 4 - Skolstvi, kultura, sport, cestovni ruch a propagace na rok
2025 je na tento dotacni program vyclenéna ¢astka 2.730.000 Kc.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predloZeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které se P.
Strako$ dotazal na to, jak se prokazuje pocet Clenl, a zda je ve mésté opravdu takovy pocet
LFvacl", oproti fotbalistiim, zda se to kontroluje.

Ing. Felgrova uvedla, Ze v dobé podani zadosti se vSe kontroluje, tedy zda odpovida a také zda
vSichni Clenové zaplatili ¢lensky prispévek, coz se déla pres bankovni ucet.

Pozn.:

J. Jansa a Ing. Brodsky oznamili mozny stfet zajmd.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

20.

340/16/ZM/2025 OSKCP/3 - Program regenerace MPZ v roce 2025 - dotace z
ministerstva kultury a finan¢ni podil mésta
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
poskytnuti dotace ve vysi 125.474 K& z rozpoctu mésta Usti nad Orlici jako povinny podil
mésta v ramci Programu regenerace meéstskych pamatkovych zon na rok 2025 panu
nar. uréené
na projekt Obnova stfesni krytiny, poloZeni nové krytiny na objektu méstanského domu
&p. 86, Usti nad Orlici.

II. Zastupitelstvo mésta-uklada



1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
dolozit Ministerstvu kultury schvaleni dotace - povinného podilu mésta dle
bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 17.4.2025

Dlvodova zprava:
Na zakladé rozhodnuti Ustfedni komise MK pro Program regenerace MPR a MPZ na rok
2025 byla méstu Usti nad Orlici pFislibena dotace ve vysi 1.086.000 K¢&.

Pfislusnou ¢astku lze vyuzit na obnovu objektd zafazenych do Programu v roce 2025 -
viz Rekapitulace akci obnovy v priloze €. 1. Dotace je urcena na stavebni obnovu a restaurovani
kulturnich pamatek, a to na zakladé Podminek pfiznani pfispévku z Programu v roce 2025.
Vlastnici kulturnich pamatek (cirkev, FO) predlozili méstu v terminu do 10. dubna 2025
formulafe souhrnnych prehled véetné viech povinnych dokladd. Mésto predloZi ministerstvu
kultury pisemnou zadost o poskytnuti Ucelové dotace ze statniho rozpoc¢tu v Programu 2025 se
vSemi souhrnnymi prehledy akci obnovy kulturnich pamatek, véetné vSech povinnych dokladd,
a to v terminu do 17. dubna 2025.

Zavazné financni podily dotCenych subjektd na akci obnovy kulturni pamatky se stanovuji
takto:

Zadatel - prijemce | zadatel - pFijemce
dotace dotace
Zdroj FP mésta, kraje FO, PO, cirkve
Prostredk
rostredity min. 50 % min. 40 %
vlastnika
Rozpocet mésta 0 min. 10 %
Prostredk
rostredity Z | max. 50 % max. 50 %
Programu

Na zakladé projednani s vlastniky kulturnich pamatek v pamatkové zéné MPZ byly z
predlozenych navrhl uvedenych v pfiloze ¢. 1 tohoto usneseni vybrany nasledujici projekty:

1) Obnova stiedni krytiny, poloZeni nové krytiny na objektu méstanského domu ¢p. 86, Usti
nad Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci Cini 1.254.740 KC.

« Z toho dotace MK CR ve vy$i 599.000 K¢&.

« Finanéni podil mésta ve vysi 125.474 K¢ Cini 10 % z celkovych naklad{i na obnovu a podil
vlastnika cini 530.266 K¢.

2) Obnova fasadni omitky a jeji_barevnosti na objektu méstanského domu &p. 86, Usti nad
rlici

O

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 585.065 KC.



« Z toho dotace MK CR ve vysi 188.000 K&.
« Financni podil mésta ve vysi 58.506 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 338.559 K¢.

3) Obnova stavajici doZilé ohradni zdi u objektu dékanstvi, Usti nad Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 304.910 KC.

« Z toho dotace MK CR ve vy$i 152.000 K¢&.

« Financni podil mésta ve vysi 30.491 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 122.419 K¢.

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 98.797 K¢.

« Z toho dotace MK CR ve vysi 49.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 9.879 KC ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 39.918 K¢.

5) Restaurovani balkonovych dvefi na priceli kostela

Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 106.000 K¢.
Z toho dotace MK CR ve vysi 98.000 K&.

Podil vlastnika ¢ini 8.000 K¢.

Spolutcast mésta cini 0 KC.

VySe dotaci, véetné zavazného financniho podilu mésta uréeného z celkovych uznatelnych
nakladd téchto akci obnovy, je uvedena v pfiloze ¢. 2 tohoto usneseni.

Finan¢ni pInéni podild mésta ve vysi 224.350 K¢ bude kryto z rozpoctu mésta na rok 2025, ORJ
- 4 - Program regenerace MPZ.

Dotace bude poskytnuta na zakladé smiluv, a to nasledné po poskytnuti dotace Rozhodnutim
Ministerstva kultury méstu Usti nad Orlici.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek pozéadal o rozdélené hlasovani o jednotlivych dotacich.

K navrzenému usneseni predseda FV Bc. R. Macat uvedl, Ze byl projednan a schvalen.

Na zakladé tohoto podnétu P. Hajek zahajil hlasovani o bodu I., ktery byl schvalen.

Dale pozadal o hlasovani o bodu II., ktery byl schvalen.

Pokracoval zadosti o hlasovani o bodu III. Také tento bod byl schvalen.

Poslednim bodem k hlasovani byl bod 1V., ktery byl odsouhlasen.

V postupné probihajicim hlasovani o jednotlivych bodech pozadal P. Hajek také o hlasovani o
bodu V., coz je vSak tzv. Ukolova Cast, o které neni nutné hlasovat. Toto hlasovani nebude
Zaznamenano a je povazovano za bezpredmétné.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

21.

341/16/ZM/2025 OSKCP/3 - Program regenerace MPZ v roce 2025 - dotace z
ministerstva kultury a finan¢ni podil mésta
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje



poskytnuti dotace ve vysi 58.506 K& z rozpoctu mésta Usti nad Orlici jako povinny podil
mésta v ramci Programu regenerace meéstskych pamatkovych zon na rok 2025 panu
] : , har. , bydlist :, uréené
na projekt Obnova fasadni omitky objektu Méstanského domu ¢p. 86 v Usti nad Orlici.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
dolozit Ministerstvu kultury schvaleni dotace - povinného podilu mésta dle
bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 17.4.2025

Dlvodova zprava:
Na zakladé rozhodnuti Ustfedni komise MK pro Program regenerace MPR a MPZ na rok
2025 byla méstu Usti nad Orlici prislibena dotace ve vysi 1.086.000 K¢.

Pfislusnou Castku lze vyuzit na obnovu objektl zafazenych do Programu v roce 2025 -
viz Rekapitulace akci obnovy v priloze €. 1. Dotace je urcena na stavebni obnovu a restaurovani
kulturnich pamatek, a to na zakladé Podminek pfiznani pfispévku z Programu v roce 2025.
Vlastnici kulturnich pamatek (cirkev, FO) predlozili méstu v terminu do 10. dubna 2025
formulafe souhrnnych prehledll véetné vSech povinnych dokladd. Mésto predloZi ministerstvu
kultury pisemnou Zadost o poskytnuti Gcelové dotace ze statniho rozpoctu v Programu 2025 se
véemi souhrnnymi piehledy akci obnovy kulturnich pamatek, véetné vsech povinnych dokladd,
a to v terminu do 17. dubna 2025.

Zavazné financni podily dotéenych subjektl na akci obnovy kulturni pamatky se stanovuji
takto:

Zadatel - pfijemce || zadatel - pfijemce
dotace dotace
Zdroj FP mésta, kraje FO, PO, cirkve
Prostredk
rostrecity min. 50 % min. 40 %
vlastnika
Rozpocet mésta 0 min. 10 %
Prostiedk
Y max. 50 % max. 50 %
Programu

Na zakladé projednani s vlastniky kulturnich pamatek v pamatkové zéné MPZ byly z
predlozenych navrh( uvedenych v pfiloze €. 1 tohoto usneseni vybrany nasledujici projekty:

nad Orlici

« Celkové naklady na vyse uvedenou akci ¢ini 1.254.740 KC.
« Z toho dotace MK CR ve vy$i 599.000 K¢&.



« Financni podil mésta ve vysi 125.474 K¢ Cini 10 % z celkovych naklad na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 530.266 K¢.

Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 585.065 Kc.

« Z toho dotace MK CR ve vysi 188.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 58.506 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 338.559 K¢.

3) Obnova stavajici doZilé ohradni zdi u objektu dékanstvi, Usti nad Orlici

¢ Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 304.910 KC.

« Z toho dotace MK CR ve vy$i 152.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 30.491 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 122.419 K¢.

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 98.797 K¢.

« Z toho dotace MK CR ve vysi 49.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 9.879 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 39.918 K¢.

5) Restaurovani balkonovych dvefi na priceli kostela

Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 106.000 K¢.
Z toho dotace MK CR ve vysi 98.000 K&.

Podil vlastnika ¢ini 8.000 K¢.

Spolutcast mésta cini 0 KC.

VySe dotaci, véetné zavazného finan¢niho podilu mésta uréeného z celkovych uznatelnych
nakladd téchto akci obnovy, je uvedena v pfiloze ¢. 2 tohoto usneseni.

Finan¢ni pInéni podild mésta ve vysi 224.350 K¢ bude kryto z rozpoctu mésta na rok 2025, ORJ
- 4 - Program regenerace MPZ.

Dotace bude poskytnuta na zakladé smiluv, a to nasledné po poskytnuti dotace Rozhodnutim
Ministerstva kultury méstu Usti nad Orlici.

Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek pozadal o rozdélené hlasovani o jednotlivych dotacich.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 23 Proti: 0 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

22,

342/16/ZM/2025 OSKCP/3 - Program regenerace MPZ v roce 2025 - dotace z
ministerstva kultury a finan¢ni podil mésta
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje



poskytnuti dotace ve vysi 30.491 K& z rozpoctu mésta Usti nad Orlici jako povinny podil
mésta v ramci Programu regenerace méstskych pamatkovych zon na rok 2025
Rimskokatolické farnosti - dékanstvi Usti nad Orlici, ICO 47501103, se sidlem Kostelni 19,
Usti nad Orlici uréené na projekt Obnova stavajici dozilé ohradni zdi u objektu dékanstvi.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
dolozit Ministerstvu kultury schvaleni dotace - povinného podilu mésta dle
bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 17.4.2025

Dlvodova zprava:
Na zakladé rozhodnuti Ustfedni komise MK pro Program regenerace MPR a MPZ na rok
2025 byla méstu Usti nad Orlici prislibena dotace ve vysi 1.086.000 K¢.

Pfislusnou Castku lze vyuzit na obnovu objektl zafazenych do Programu v roce 2025 -
viz Rekapitulace akci obnovy v priloze €. 1. Dotace je urcena na stavebni obnovu a restaurovani
kulturnich pamatek, a to na zakladé Podminek pfiznani pfispévku z Programu v roce 2025.
Vlastnici kulturnich pamatek (cirkev, FO) predlozili méstu v terminu do 10. dubna 2025
formulafe souhrnnych prehledll véetné vSech povinnych dokladd. Mésto predloZi ministerstvu
kultury pisemnou Zadost o poskytnuti Gcelové dotace ze statniho rozpoctu v Programu 2025 se
véemi souhrnnymi piehledy akci obnovy kulturnich pamatek, véetné vsech povinnych dokladd,
a to v terminu do 17. dubna 2025.

Zavazné financni podily dotéenych subjektl na akci obnovy kulturni pamatky se stanovuji
takto:

Zadatel - pfijemce || zadatel - pfijemce
dotace dotace
Zdroj FP mésta, kraje FO, PO, cirkve
Prostredk
rostrecity min. 50 % min. 40 %
vlastnika
Rozpocet mésta 0 min. 10 %
Prostiedk
Y max. 50 % max. 50 %
Programu

Na zakladé projednani s vlastniky kulturnich pamatek v pamatkové zéné MPZ byly z
predlozenych navrh( uvedenych v pfiloze €. 1 tohoto usneseni vybrany nasledujici projekty:

nad Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 1.254.740 KC.
« Z toho dotace MK CR ve vy$i 599.000 K&.



« Financni podil mésta ve vysi 125.474 K¢ Cini 10 % z celkovych naklad( na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 530.266 K¢.

Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 585.065 Kc.

« Z toho dotace MK CR ve vysi 188.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 58.506 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 338.559 K¢.

3) Obnova stavajici doZilé ohradni zdi u objektu dékanstvi, Usti nad Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 304.910 KC.

« Z toho dotace MK CR ve vy$i 152.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 30.491 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 122.419 K¢.

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 98.797 K¢.

« Z toho dotace MK CR ve vysi 49.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 9.879 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 39.918 K¢.

5) Restaurovani balkonovych dvefi na priceli kostela

Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 106.000 K¢.
Z toho dotace MK CR ve vysi 98.000 K&.

Podil vlastnika ¢ini 8.000 K¢.

Spolutcast mésta cini 0 KC.

VySe dotaci, véetné zavazného finan¢niho podilu mésta uréeného z celkovych uznatelnych
nakladd téchto akci obnovy, je uvedena v pfiloze ¢. 2 tohoto usneseni.

Finan¢ni pInéni podild mésta ve vysi 224.350 K¢ bude kryto z rozpoctu mésta na rok 2025, ORJ
- 4 - Program regenerace MPZ.

Dotace bude poskytnuta na zakladé smiluv, a to nasledné po poskytnuti dotace Rozhodnutim
Ministerstva kultury méstu Usti nad Orlici.

Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek pozadal o rozdélené hlasovani o jednotlivych dotacich.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 19 Proti: 4 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

23.

343/16/ZM/2025 OSKCP/3 - Program regenerace MPZ v roce 2025 - dotace z
ministerstva kultury a finan¢ni podil mésta
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje



poskytnuti dotace ve vysi 9.879 K& z rozpo¢tu mésta Usti nad Orlici jako povinny podil
mésta v ramci Programu regenerace méstskych pamatkovych zon na rok 2025
Rimskokatolické farnosti - dékanstvi Usti nad Orlici, ICO 47501103, se sidlem Kostelni 19,
Usti nad Orlici uréené na projekt Obnovy - femesiného repasovani vstupnich dvefi na
objektu dékanstvi.

I1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Lucii Felgrové

1.1. vedouci odboru Skolstvi, kultury, sportu, cestovniho ruchu a propagace,
dolozit Ministerstvu kultury schvaleni dotace - povinného podilu mésta dle
bodu I. tohoto usneseni.

Termin: 17.4.2025

Dlvodova zprava:
Na zakladé rozhodnuti Ustfedni komise MK pro Program regenerace MPR a MPZ na rok
2025 byla méstu Usti nad Orlici prislibena dotace ve vysi 1.086.000 K¢.

Pfislusnou Castku lze vyuzit na obnovu objektl zafazenych do Programu v roce 2025 -
viz Rekapitulace akci obnovy v priloze €. 1. Dotace je urcena na stavebni obnovu a restaurovani
kulturnich pamatek, a to na zakladé Podminek pfiznani pfispévku z Programu v roce 2025.
Vlastnici kulturnich pamatek (cirkev, FO) predlozili méstu v terminu do 10. dubna 2025
formulafe souhrnnych prehledll véetné vSech povinnych dokladd. Mésto predloZi ministerstvu
kultury pisemnou Zadost o poskytnuti Gcelové dotace ze statniho rozpoctu v Programu 2025 se
véemi souhrnnymi piehledy akci obnovy kulturnich pamatek, véetné vsech povinnych dokladd,
a to v terminu do 17. dubna 2025.

Zavazné financni podily dotéenych subjektll na akci obnovy kulturni pamatky se stanovuji
takto:

Zadatel - pfijemce || zadatel - pfijemce
dotace dotace
Zdroj FP mésta, kraje FO, PO, cirkve
Prostfedk
rostrecity min. 50 % min. 40 %
vlastnika
Rozpocet mésta 0 min. 10 %
Prostredk
Y max. 50 % max. 50 %
Programu

Na zakladé projednani s vlastniky kulturnich pamatek v pamatkové z6né MPZ byly z
predlozenych navrhd uvedenych v pfiloze €. 1 tohoto usneseni vybrany nasledujici projekty:

nad Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 1.254.740 KC.



« Z toho dotace MK CR ve vy$i 599.000 K¢&.
« Financni podil mésta ve vysi 125.474 K¢ Cini 10 % z celkovych naklad(i na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 530.266 K¢.

Orlici

« Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 585.065 Kc.

« Z toho dotace MK CR ve vysi 188.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 58.506 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 338.559 K¢.

3) Obnova stavajici doZilé ohradni zdi u objektu dékanstvi, Usti nad Orlici

¢ Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 304.910 KC.

« Z toho dotace MK CR ve vy$i 152.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 30.491 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 122.419 K¢.

« Celkové naklady na vyse uvedenou akci ¢ini 98.797 K¢.

« Z toho dotace MK CR ve vysi 49.000 K&.

« Financni podil mésta ve vysi 9.879 K¢ ¢ini 10 % z celkovych nakladd na obnovu a podil
vlastnika ¢ini 39.918 K¢.

5) Restaurovani balkonovych dvefi na priceli kostela

Celkové naklady na vySe uvedenou akci ¢ini 106.000 K¢.
Z toho dotace MK CR ve vysi 98.000 K&.

Podil vlastnika ¢ini 8.000 K¢.

Spolutcast mésta cini 0 KC.

VySe dotaci, véetné zavazného finan¢niho podilu mésta uréeného z celkovych uznatelnych
nakladd téchto akci obnovy, je uvedena v pfiloze ¢. 2 tohoto usneseni.

Finan¢ni pInéni podild mésta ve vysi 224.350 K¢ bude kryto z rozpoctu mésta na rok 2025, ORJ
- 4 - Program regenerace MPZ.

Dotace bude poskytnuta na zakladé smiluv, a to nasledné po poskytnuti dotace Rozhodnutim
Ministerstva kultury méstu Usti nad Orlici.

Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které Ing. Bc.
Rehacek pozadal o rozdélené hlasovani o jednotlivych dotacich.

Predkladatel: Ing. Lucie Felgrova Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Lucie Felgrova Pro: 19 Proti: 4 Zdrzelo se: 2 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: Prijato

24,

344/16/ZM/2025 SMM/1 - Mimoradna dotace pro TEPVOS, spol. s r.0. na kryti
ztraty sportovist’ v roce 2024
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-bere na védomi



vyUctovani dotacni smlouvy za rok 2024 ve vysi 22.712.447,00 K¢ a zadost o doplatek
dotace za uplynuly rok 2024 ve vysi 1.551.405,00 K¢, predlozené spolecnosti TEPVOS,
spol. s r.0., IC: 25945793, se sidlem Krélovéhradecké 1566, 562 01 Usti nad Orlici, ve véci
kryti ztratovosti sportovist, dle pfilohy k usneseni RM.

I1. Zastupitelstvo mésta-neschvaluje
poskytnuti doplatku dotace ve vysi 1.551.405,00 K¢ spolecnosti TEPVOS spol. s r.0., IC:
25945793, se sidlem Kralovéhradeckd 1566, 562 01 Usti nad Orlici, ucelové urdené
na kryti ztraty sportovist’ dle Smlouvy o poskytovani dotace na kryti ztratovosti sportovist’
ze dne 23. 10. 2008.

III. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Jifimu Hruskovi

1.1.  vedoucimu odboru spravy majetku mésta, informovat zadatele o rozhodnuti
zastupitelstva mésta v daném terminu.

Termin: 14.4.2025

Dlvodova zprava:

Spolecnost TEPVOS, spol. s r.o. predlozila dne 4. 3. 2025 vyuctovani dotace za rok 2024, ktera
ji byla poskytnuta méstem ke kryti ztratovosti sportovist’ na zakladé smlouvy, uzaviené v této
véci dne 23. 10. 2008, podle které ma toto vyuctovani predlozit do 15. 3. 2025.

V souladu se smlouvou obdrzela spole¢nost TEPVOS, spol. s r.o. na rok 2024 dotaci ve vysi
22.712.447,00 KE. Naklady na provozovani sportovist’ vsak byly vyssi o 1.551.405,00 K¢ a o
tuto ¢astku TEPVOS, spol. s r.o. zada dle ¢l. 4 odst. 3 uvedené smlouvy.

Odbor spravy majetku mésta, po projednani v radé mésta a ve financnim vyboru, navrhuje této
Zadosti spolecnosti TEPVOS, s.r.o. nevyhovét s ohledem na soucasnou financni situaci a
vysledek hospodareni loriského roku.

Zaznam rozpravy:

Na zacatku jednani predseda FV Bc. Macat uvedl, Ze navrzeny bod vybor projednal a souhlasi s
navrzenym usnesenim.

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Ing. Jifi Hruska Hlasovani
Zpracovatel: Zderika Duskova Pro: 24 Proti: 0 Zdrzelo se: 1 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

25.

345/16/2ZM/2025 SU/1 - Navrh na vydani Zmény & 5 Gzemniho planu Usti nad
Orlici
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-rozhoduje
0 namitkach, v souladu s ust. § 172 odst. 5 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdé&jSich predpisl, tak, jak je uvedeno v opatfeni obecné povahy v kapitole 15.
oddivodnéni Zmény &. 5 tzemniho planu Usti nad Orlici.



I1. Zastupitelstvo mésta-nevydava
formou opatfeni obecné povahy Zménu ¢&. 5 Gizemniho planu Usti nad Orlici, dle pfilohy k
usneseni ZM.

II1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Petru Marcikovi

1.1. vedoucimu stavebniho Gfadu, zajistit vyvéSeni ozndmeni o vydani zmény c.
5 Gzemniho planu na uredni desku.

Termin: 30.6.2025

Dlvodova zprava:

Stavebni (fad predklada zastupitelstvu mésta na zakladé pozadavku zastupitele mésta pana
Ing. Matouse Mejdra uplatnéného na zasedani zastupitelstva mésta dne 27.01.2025 k
projednani opatieni obecné povahy o vydani Zmény ¢. 5 Gzemniho planu Usti nad Orlici. Navrh
na vydani zmény €. 5 byl jiz projednan na zasedani zastupitelstva mésta dne 11.12.2024, kde
usneseni nevzniklo. O pofizeni zmény rozhodlo zastupitelstvo mésta dne 11.12.2023 pod cislem
usneseni 188/8/ZM/2023. Na zakladé téchto usneseni byl v souladu se stavebnim zakonem
zpracovan navrh zmény €. 5 Gzemniho planu, ktery vypracovala Ing. arch. Vlasta Polackova.
Tento navrh byl projednan s dotéenymi organy a vefejnosti. Dotéené organy nevznesly
pozadavky na feSeni zmény. Z fad vefejnosti byla uplatnéna 1 namitka a 4 pripominky.
Uplatnéné namitky i pfipominky jsou zapracovany a vyporadany v pfilozené dokumentaci
zmény ¢. 5 v Casti oddvodnéni kap. 15 a 16, str. 29 - 41.

Postup vydavani Gzemniho planu a jeho zmén stanovuje § 54 stavebniho zakona. Podle tohoto
ustanoveni zastupitelstvo mésta zménu GUzemniho planu vyda v predlozeném znéni anebo v
pfipadé, Ze nesouhlasi s predlozenym navrhem vrati zménu pofizovateli se svymi pokyny k
Upravé a novému projednani nebo ji zamitne.

Zména ¢. 5 obsahuje nasleduijici:

1) Plocha P.U10 - Zména funkcniho vyuZiti pozemcich p.p.C. 1883/7 (Cast), p.p.C. 1892/23,
p.p.C. 1868/2, p.p.C. 1874/3, p.p.C. 1872/2, p.p.C. 1873/1, p.p.C. 1868/1, p.p.C. 1872/1, p.p.C.
1873/3, p.p.¢. 1874/5 v katastralnim Gzemi a obci Usti nad Orlici z plochy RZ1 - rekreace -
zahradkové osady - specifické do plochy BI - bydleni individudlni. Navrhovateli zmény jsou

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s rozpravou, ve které P. Strakos
uved|, e jde o setrvaly stav a zménu podpofi. Zadatelé o tuto zménu Z&dali jiz v minulych
letech a doplnili vSe, co méli, vyjadreni, studie apod., které po nich mésto chtélo. Domniva se,
Ze stavét budou maximalné Setrné. Podle néj je pro petenty daleko zavaznéjsi, ze v nové
lokalité bude dochazet k vystavbé a vétSimu zatizeni, a véfi, ze ,zdravy rozum" zvitézi. Po
CtyFech letech jednani a dodavéani dokument@ bude dnes$ni zména UP schvalena.

V. Marik upozornil na stanovisko méstské architektky, ktera se na jednani ZM k tomu
vyjadfovala a uvedla ddvody, pro¢ neschvalovat. Dodal namitku, Ze v UP je uvedeno, Ze tam
mdZe byt postaveno az 6 domd, 6 pozemkl a upozornil na to, Ze Na Dukle jsou k prodeji nové
pozemky, a pokud si spoCitate Sestkrat 4 mil. K¢, tak mésto miZze pfijit o 24 milion korun.

J. Preclik upfesnil vyrok vedouciho SU p. Marcika, tedy Ze toto rozhodnuti vzniklo na RM dne 2.
12. 2024 a bylo kladné, tzn. Ze RM doporucila zménu vydat.



P. Volesky upozornil na to, Ze se touto problematikou zabyvaii jiz ponékolikaté, jednou to bylo
koupené jako ,zeler", tak by to tak mélo zlstat, i kdyby to bylo jako zahradky nebo plocha,
kterou bude nékdo sekat nebo tam bude chovat darky, tak je to dobfe. Bude to soucast
Wolkerova Udoli a bude to tam hezké.

Ing. Bc. Rehacek k petici dodal, Ze ji podepsalo 156 lidi z Dukly a jejich nazor by se mél vzit na
védomi a zohlednit v rozhodovani.

V. Mafik poznamenal, Ze bylo celkem tézké ziskat podpisy béhem letnich dovolenych a vétSina
lidi nebyla doma. Projednani na mésté bylo stanoveno na 5. 8., coz byl Spatny datum.

Bc. M. Dudla uved|, ze doufa, Ze zvitézi zdravy rozum a Ze je tfeba vzit v Uvahu i charakter
svahu, a nebude se ve svahu stavét.

Vlystoupila obcanka z vefejnosti, kterd seznamila pfitomné s historii schvalovani zmény a
uvedla, Ze byly podany namitky proti rozhodnuti. Zd@raznila, Ze o zméné by se mélo hlasovat,
a ze rozhodnuti by mélo byt bud’ schvaleno, nebo neschvaleno. Zminila také, ze jsou pfipraveni
podat podnét k soudu na zruseni tohoto rozhodnuti.

DalSi oblanka z vefejnosti zminila vyskyt nékolika druhd zvifat v dané lokalité.

P. Hajek seznamil pfitomné s jednacim fadem a spravnym postupem, tedy Ze v pripadé, kdy
nevznikne usneseni, nejednd se nasledné o revokaci. Takovy bod, ktery zlstal tzv. ve
~vzduchoprazdnu“, je mozné znovu projednat, pokud nékdo poda navrh.

P. Hajek poté predlozil protinavrh v podobé, ze ZM zménu nevydava, a u vedouciho stavebniho
Uradu P. Marcika ovéfil, ze takto formulovany navrh usneseni je v souladu se stavebnim
zakonem. V pripadé potieby jiné formulace dle zakona bude, navrzené usneseni dodatecné
spravné formulovano.

V. Marik tento navrh usneseni, tedy o ,nevydani* podporil.

P. Hajek pozadal o hlasovani o protindvrhu ve znéni: ZM nevydava zménu... Protindvrh byl
schvalen.

Pozn.:

Ing. Jirout, MBA, LL.M. odeSel v 16:49 hod. a pfiSel v 16:54 hodin.

M. Poficky odesSel v 16:59 hod. a pfisel v 17:00 hodin.

Predkladatel: Petr Marcik Hlasovani
Zpracovatel: Lukas Franz Pro: 17 Proti: 8 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato

26.

346/16/ZM/2025 SMM/2 - Aktualizace Smérnice pro nakladani s byty ve vlastnictvi
Mésta Usti nad Orlici, nebo ke kterym ma Mésto Usti nad Orlici dispozi¢ni pravo a
zruSeni Smérnice Mésta Usti nad Orlici

K tomuto bodu jednani byli pfizvani:

1. Zastupitelstvo mésta-schvaluje
Smérnici pro nakladani s byty ve viastnictvi Mésta Usti nad Orlici, nebo ke kterym ma
Mésto Usti nad Orlici dispozi¢ni pravo, dle pfilohy k bodu I. usneseni RM.

I1. Zastupitelstvo mésta-zrusuje
od 1. 5. 2025 Smérnici Mésta Usti nad Orlici k prevodu ¢lenského podilu v bytovém
druzstvu vztahujiciho se k bytu v Usteckoorlickém bytovém druzstvu, dle pfilohy k bodu

II. usneseni RM.

II1. Zastupitelstvo mésta-uklada

1. Ing. Jitimu Hruskovi



1.1.  vedoucimu odboru spravy majetku mésta, podepsani smérnice.

Termin: 30.4.2025

Dlvodova zprava:

Odbor spravy majetku mésta predklada zastupitelstvu mésta v bodé I. navrh revidované
Smérnice pro naklddani s byty ve viastnictvi Mésta Usti nad Orlici, nebo ke kterym mé Mésto
Usti nad Orlici dispozicni prévo.

Uprava smérnice zahrnuje presunuti nékterych bytd do skupiny bytd, které Ize nebo naopak
nelze privatizovat. Pfedevéim se to tykd bytd v domech Usteckoorlického bytového druZstva.
Tyto byty jsou pfesunutu ze skupiny bytl v domech uréenych k privatizaci do skupiny bytl v
domech, které nelze privatizovat. Dal$i presunuti se tyka bytd v domech M. R. Stefanika &p.
251, Lukesova ¢p. 1014, Sokolska 64 (presunuty do skupiny bytl, které nelze privatizovat) a
Na Ramech ¢p. 207 (pfesunuty do skupiny bytd urcenych k privatizaci).

Dalsi zménou je pfidani odst. 3.2.4 a odst. 3.3.3. ve dl. III., které se tykaji notafskych zapisd o
Dohodé se svolenim k vykonatelnosti vyklizeni bytu po skonceni ndjmu. Vzhledem k judikatu
Nejvyssiho soudu Okresni soud v Usti nad Orlici opét uznava notarské zapisy jako exekuéni titul
pro vyklizeni bytu a je tedy relevantni opétovné zavedeni jejich sepisovani (bylo vypusténo ze
smérnice v roce 2022).

Do textu smérnice byl také pridan odstavec 3.3.6. ve ¢l. III., ktery zavadi povinnost najemce
oznamit na odbor SMM neprodlené skutecnost, ze ziskal do svého vlastnictvi nebo do
spole¢ného jméni manzeld nemovitost uréenou k bydleni, ktera se nachazi v katastru obce Usti
nad Orlici a dale v katastrech obci, bezprostfedné navazujicich na katastr obce Usti nad Orlici.
Zmény jsou v priloze €. 2 Cervené zvyraznény.

V bodé II. navrhu usneseni predklada odbor spravy majetku mésta zastupitelstvu mésta navrh
na zruseni Smérnice Mésta Usti nad Orlici k pfevodu clenského podilu v bytovém druZstvu
vztahujiciho se k bytu v UOBD od 1. 5. 2025 z dvodu Upravy Smérnice pro naklédani s byty
ve viastnictvi Mésta Usti nad Orlici, nebo ke kterym mé Mésto Usti nad Orlici dispozicni prévo
(presunuti bytd v domech Usteckoorlického bytového druzstva do skupiny bytd, které nelze
privatizovat), ¢imz prestava byt obsah smérnice navrzené ke zruseni relevantni.

Podstatnym dlivodem navrhu predkladané aktualizace a ruseni pfislusnych smérnic je zamér
mésta navysit pocet méstskych bytll, které prostfednictvim vybraného podndjemného zvysi
pravidelné mésicni pfijmy mésta. Ve stavajicim reZimu je pfijmem mésta z téchto bytl pouze
vynos z jejich prodeje bud’ stavajicimu najemci, nebo novému majiteli v pfipadé dmrti
najemce. V poslednich letech doslo k postupné aktualizaci vySe najemného ze strany druzstva
(od roku 2022 do roku 2024 a7 do aktualni vySe 122 K& za m2), kdy najemci (uZivatelé bytd,
kde je vlastnikem druzstevniho podilu mésto) odvadi druzstvu Castku vysSSi nez druzstevnici
(uzivatelé bytl, ktefi jsou vlastniky druzstevniho podilu) - ti plati pouze podil na Uhradé
nakladd souvisejicich s opravami, Udrzbou, provozem a spravou spoleCnych prostor a zafizeni
domu (ve vydi cca 3.500 K&). PFi primémé velikosti zbyvaijicich 78 byt (cca 55 mZ/byt) by
rocni rozdil najemného odvedeny najemci druzstvu Cinil cca 3.000.000 K¢, coz by v pripadé
zmény smérnice mohl byt pfijem mésta.

Zaznam rozpravy:

Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni bez rozpravy.

Predkladatel: Ing. Jifi Hruska Hlasovani
Zpracovatel: Bc. Alena Hudeckova Pro: 25 Proti: 0 ZdrZelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato




27. 347/16/ZM/2025 SMM/3 - Usteckoorlické bytové druzstvo
K tomuto bodu jednani byli pfizvani:
1. Zastupitelstvo mésta-navrhuje
pani Ing. Petru BrejSovou jako zastupce mésta do voleb kontrolni komise
Usteckoorlického bytového druzstva, dle prilohy k usneseni ZM.
I1. Zastupitelstvo mésta-uklada
1. Ing. Jitimu Hruskovi
1.1. vedoucimu odboru spravy majetku mésta, zajistit predani jmenovani
Usteckoorlickému bytovému druZstvu.
Termin: 31.5.2025
Dlvodova zprava:
V souvislosti s koncicim pétiletym funkénim obdobim vykonnych organ& Usteckoorlického
bytového druzstva bude svolana clenska schiize, ktera bude volebni.
Odbor spravy majetku mésta predklada Zastupitelstvu mésta navrh kandidata do kontrolni
komise druzstva, ktery by mél zastupovat mésto v dalSim obdobi.
Zaznam rozpravy:
Zastupitelstvo mésta projednalo predlozeny navrh usneseni s kratkou rozpravou, ve které Bc.
Dudla uvedl, Ze s usnesenim souhlasi, ale navrhl, zda by tato kompetence nemohla byt svéfena
RM.
P. Hajek uvedl, Ze si neumi predstavit, Ze by RM jako kolektivni ¢len zastupovala v kontrolni
komisi UOBD.
Bc. Dudla upresnil, Ze si nerozumi. Myslel tim, pro¢ neni ke zvoleni Ing. BrejSové dana tato
kompetence RM, aby se to nemuselo projednavat na ZM.
P. Hajek vysvétlil, ze to neni mozné, protoze v souladu se zakonem o obcich deleguje zastupce
obce do organd obchodnich spoleCnosti, v nichz ma obec majetkovou Ucast, jediné
zastupitelstvo.
Predkladatel: Ing. Jifi Hruska Hlasovani
Zpracovatel: Ing. Jifi Hruska Pro: 25 Proti: 0 Zdrzelo se: 0 Nehlasovalo: 2
Typ dokumentu: Usneseni Usneseni bylo: PFijato
28. STA - Informace starosty mésta

1. Domov pro seniory — novy pavilon D

Pripravenou informaci predstavil P. Hajek, ale s ohledem na piitomnost verejnosti a citlivé
Udaje, jen strucné okomentoval soucasnou situaci. Odkazal na dlivodovou zpravu a pokraCoval
tim, Ze k této véci nevyluCuje svolani seminafe pro zastupitele. S ohledem na probihajici pravni
jednani je nutné postupovat opatrné. Formou internich informaci budou zastupitelé podrobnéji
seznameni, pokud vSak nékdo ma dotaz, je mozné, aby ho prednesl, a podrobnéji bude
projednan na neverejném jednani. Vzhledem k tomu, Ze nebyl Zadny dotaz vznesen, podékoval
za akceptaci navrzeného postupu.

Zaroven P. Hajek vyjadfil podékovani vedouci ORM Ing. arch. Holaskové a odbornému
referentovi M. Nezdafilovi za jejich nasazeni a Cas, protoze se jedna o velice narocnou akci, a
to s ohledem na jejich vytiZzeni a zavaznost situace.



Pripravenou informaci predstavil P. Hajek a vysvétlil, Ze nedokazal vcas reagovat na dotazy,
proto je dodatecné pripravil touto formou.

Informaci k rekonstrukci divadelniho klubu doplnil, Ze dnes probéhlo jednani s pFipadnymi
pronajimateli. Také zminil pripravy Ustecké staroceské pouti a k podnétu na Upravu vyhlasky o
zakazu koufeni uvedl, Ze dle stanoviska vedouciho OPZ Mgr. Rady neni mozné zastupitelstvem
fesSit takové podnéty. Toto je, dle zakona, mozné jen u zakazu koureni u zastavek MHD a
Skolnich zafizeni, v tomto pfipadé si to zajiStuji a upravuji stanovami sami obyvatelé dotcenych
bytovych doma.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

29.

Korespondence

1. P. F. - Zadost o znovuprojednani

K predlozené Zzadosti P. Hajek uvedl, Ze bude opétovné predloZzena pravdépodobné na
prosincovém jednani ZM odborem SU.

2, Stanovisko obce Dolni Dobrouc¢

3. Nesouhlasné stanovisko obce Ostrov

Obé predlozené korespondence byly projednény v rdmci bodu OPZ/1 a vyfizeny.

4. D.A. Bydleni EU - Zadost

Zastupitelstvo vzalo korespondenci na védomi s tim, Zze vedeni mésta bude v dané
problematice jednat.

5. StiZnost na neverejné jednani OV

PredloZend zadost byla projednédna v ramci bodu OPZ/1. Starosta P. Hajek sdélil, Ze pokud byla
tato diskuse nedostacujici, je moznost se nyni ke stiznosti vyjadfit.

Ing. Bc. Rehadek k této problematice uvedl, Ze dle jeho ndzoru by se mél podporovat zajem o
vefejné jednani, prestoze dle statutu je uvedeno, Ze je zasedani zpravidla nevefejné. Navrhl
zménit toto ustanoveni na verejné a pozadal p. Preclika, aby mu odpovédél, jaka jsou v tomto
sméru negativa, napf. Ze je mozna problém s prostory, kde by se jednani mohlo konat i s
pripadnou verejnosti. Také chape, Ze diky tomu mlze také jednani trvat déle. Ale to souvisi s
tim, Ze se jedna o jednani o verejnych vécech.

J. Preclik uvedl, Ze jednotlivé OV nemaiji vefejna jednani. A pokracoval jejich vyctem, tedy ze v
méstské Easti Kerhartice jsou nevefejna jednani a v zapUj¢ené Sokolovné, v méstské Casti
Hylvaty je vefejné jednani jednou za rok a schazeji se na né v HasiCské zbrojnici, v méstské
¢asti Cernovir jednou ro¢né verejné jednani v zap@jcené Sokolovné a v méstské ¢asti Knapovec
méla sva jednani v Komunitnim centru a nyni planuji dvakrat rocné verejna jednani, v Cervnu a
v prosinci, pravdépodobné v Kulturnim centru. Dodal, Ze v tuto chvili jsou jednani OV
neverejna. Nékdy je také problematické reagovat hned na misté na vzneseny dotaz obyvatel
pfitomnych vefejnému jednani. OV pak potfebuje jisty ¢asovy prostor pro zpracovani podkladd.
VétsSinou ta verejna jednani byvaji o zhodnoceni dosavadni ¢innosti OV a co se v mistni Casti
déje. Upozomil na to, Ze verejné jsou alespon zapisy z téchto jednani a pfipomnél, Ze kdokoliv
z obyvatel se mlze se svym problémem obratit na Clena OV a jeho Zadost by méla byt
projednana. Neznamena to, Ze kdyZ je jednani OV nevefejné, Ze se nemohou obyvatelé
obracet se svymi podnéty na Cleny OV.

Ing. Bc. Rehadek se v tomto utvrdil a uvedl, Ze pokud bude ¢asovy rdmec odetfen, pak nevidi
problém, aby se to zménilo, je to tedy pak zalezitost rozhodnuti ZM.



J. Preclik uved|, Ze je to také otazka Cetnosti jednani, protoze kazdy OV se schazi jinak. Jeden
se schazi jednou za 3 mésice a jiny kazdy mésic. Pak je otazkou, zda kazdé jednani musi byt
verejné. Zda to neudélat, jako v pFipadé zasedani ZM, tedy cca jednou za dva mésice a
verejné.

Ing. Bc. Rehadek uvedl, Ze se jedna o takové malé zastupitelstvo pro danou méstskou ¢ast.
Predkladatel: Starosta Hlasovani

Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

30.

Zapisy

1. oV Cernovir - 11. 2. 2025

2. oV €ernovir - 11. 3. 2025

3. OV Knapovec - 19. 3. 2025

4. oV Cernovir - 1. 4. 2025

5. Zapis KV C. 7 ze dne 26. 3. 2025

6. Zapis FV ¢. 13 ze dne 9. 4. 2025

Zastupitelstvo mésta se s predloZzenymi zapisy seznamilo a bere je na védomi.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

31.

Zaveér

Mgr. Holubar se dotazal, ze je na prodej taboristé Cakle, a asi se to na minulém jednani ZM
zamitlo, konkrétné prevod pozemkd klubu Horal, a zajimal se, zda se RM zabyvala touto
problematikou. Dle jeho nazoru je dobré mit takovy maly autokemp a pro podporu cestovniho
ruchu by to bylo pfinosné. Pro mésto by to byla ztrata, kdyby o tuto moznost pfislo.

P. Hajek se zajimal, zda byli M. Poficky nebo Bc. Konecna kontaktovani klubem Horal. Uvedli, ze
nikoliv.

P. Hajek pokracoval vysvétlenim, Ze zastupitelstvo bezlplatny prevod pozemkl zamitlo, protoze
védélo, Ze zamérem klubu turistl je areal prodat. Prostor pro jednani samoziejmé je, ¢ekame,
zde nebudeme kontaktovani Klubem ceskych turistll, ktery mozna nyni zjistuje podminky
prodeje. Mésto (resp. region Orlicko-tfebovsko) tam ma urcité pozemky a aktivity, a zalezitost
je nyni predmétem dalSiho jednani.

Mgr. Holubar upozornil na to, Ze se tabofisté nachazi v nabidce realitni kancelare, a mésto by
nemélo tuto moznost ztratit. Pokud tedy ma zajem, to je ta otazka. A pokud by zajem byl, tedy
pozemek vlastnit a vstoupit do jednani s realitni kancelafi a obava se, ze ¢ekani neni na misté.
P. Hajek uved|, Ze v ptipadé strategickych postup( by je nechtél vefejné prezentovat.

P. Volesky upozornil na vyménu vodovodniho fadu v Kerharticich a v tuto chvili se tam jezdi
pomoci semaforu. PokracCoval tim, Ze zde dochazi k neukaznénosti fidi¢l, ktefi jsou schopni
zaparkovat v prostoru prljezdu tzv. na semafor, zda by nebylo mozné misto osadit znackami
"zakaz stani".

P. Hajek uvedl, Ze na zakladé tohoto podnétu bude ve spolupraci s Ing. Knejpem, jednatelem
spoleCnosti Tepvos, situace provéfena a bude na ni reagovano. Také je tu otazka, jak si
zhotovitel vypracoval FeSeni dopravni situace v ramci zaboru a vypracoval kyvadlovou dopravu.
Obcanka z vefejnosti si stézovala na podminky bydleni v domé s pecovatelskou sluzbou.
Jednak na chovani jednoho z najemnikd domu, pak na to, Ze vlastné nevi, za co presné plati



nékteré poplatky, za jaké mistnosti. Dale uvedla, Ze se v domé vyskytuji Sténice, a Ze se tam
pfed domem casto zdrzuje nepfizplsobivy obcan a je to nepfijemné. Také prostor pred domem
neni uklizen.

J. Preclik uvedl, Ze o0 mnoha problémech vi a situaci se snazi feSit. Navrhl spolecné jednani za
Ucasti zastupce spolecnosti Tepvos, ktera je spravcem objektu.

Obcanka z verejnosti zminila, Ze se jiz nékolikrat ptala a stale nevi, co ze spolecnych prostor
plati a co ne. Je tam ,bezvladi*.

J. Preclik odpovédél, Ze védi, jaké mistnosti kam spadaji, a Ze nékteré vyuzivaji také
pecovatelky. Dodal, Ze tam jsou spolecné prostory, napf. dvé mistnosti urcené pro
knihovnicku.

Obcanka oponovala, ze knihovna je zbytecné velka, a Ze za cely rok tam témér nikdo nechodi.
Dale uvedla, Ze tam dochazi k napadani dalSich obyvatel domu jednim z klient{. Prostor kolem
domu uz uklizely a neni tam vidét zména, Dodala, Ze to neni ,bytovka", ale ,komediantsky
lagr®, coz v minulosti nebyvalo.

J. Preclik kontroval, Ze pod vedenim spolecnosti Tepvos vSe probihd rfadné, vyuctovani jsou
predavana vcas, je zajistén dohled Méstské policie a pravidelné kontroly prostor a kdykoliv se
mohou na né obratit. Nékteré body se projednavaji na Bytové komisi.

Obcanka dale zddraznila problém se Sténicemi a ptala se, co se s tim bude délat.

J. Preclik upozormil, Ze to se mlze stat kazdému z nas, Ze si $ténice prinesou domd.

Obcanka dodala, Ze vyskyt Sténic je pouze v jednom konkrétnim byté.

J. Preclik souhlasil a byl zvolen Setrnéjsi postup, coZ se nesetkalo s Uspéchem a bude nutné
prikrocit k razantnéjSimu kroku. Obyvatel bytu bude vystéhovan a byt bude radné vystrikan.
Ing. Bc. Rehacek se dotazal, zda je mozné, aby mésto ukonéilo ndjemni smlouvu s ob&anem,
ktery fyzicky napada ostatni najemniky. Uvedl, Ze toto je dolozeno. Pokud je tu byvaly penzion,
kde bydli stafi lidé, pak by mélo mésto klast velky ddraz na rdzné véci a jejich bezpedi a toto
mu pfijde jako zasadni.

J. Preclik uvedl, ze pokud je jeho chovani v rozporu s domovnim Fadem, mésto mize
postupovat podle pravidel. V tuto chvili se touto problematikou zabyva Bytova komise.

Ing. Bc. Rehadek pozadal, aby se pfi dal$im zasedani Bytové komise k této véci vyjadrili a aby
mu byla poskytnuta odpovéd..

P. Volesky uved|, ze u peCovatelského domu byla demontovana dopravni znacka Zakaz vjezdu a
je tam z toho parkovisté.

J. Preclik o této zalezitosti neslysel, ale provéfi.

Vedouci odboru ZP Mgr. Kopecky vysvétlil, Ze pii kiceni strom se zjistilo, Ze znatka ma shnily
sloupek a pfi drobném zavadéni vétvemi dosSlo k jejimu padu. Spolecnost Tepvos byla
informovana a tuto zaleZitost budou resit.

Jako dalsi se do diskuse prihlasila obyvatelka Knapovce, ktera je také pisatelkou stiznosti na
neverejné jednani OV Knapovec a Dolni, Horni HouZovec. Priblizila podstatu své stiznosti, tedy
Ze se Ucastnili vefejnych jednani OV a byli radi, ze diky tomu védi o déni v obci. Dale citovala
odpovéd, Ze na tomto zasedani ZM se dozvédi dlvody pro nevefejna jednani a je presvédcena,
Ze dnes tady tuto odpovéd' nedostali. K volbé lidi do OV uvedla, Ze petice vznikla bez jejiho
pricinéni. Pokracovala tim, ze volba OV probéhla na jednani OV, ale s tim, Ze jednani budou
verejna.

J. Preclik upresnil, Ze ji byla poskytnuta odpovéd’, a uvedl, Ze byl kontaktovan i predseda OV k
vyjadreni s tim, ze dnes se tim budou také zabyvat. V materidlech ZM byla tato korespondence
prilozena a dle jeho nazoru bylo vSe splnéno. Pfiblizil podrobnéji postup feSeni, tedy ze
probéhne schiizka s predsedy OV k moznosti konani OV jednou za dva mésice a za UCasti
verejnosti.

Obyvatelka se zajimala, zda dostane pisemnou odpovéd'. J. Preclik potvrdil, Ze ano.

Protoze se nikdo dalsi do diskuse jiz nepfihlasil, podékoval starosta mésta Petr Hajek vSem za



Gcast a jednani skondil. Uvedl, ze dalsi jednani probéhne dne 16. 6. 2025.
Zastupitelstvo mésta bylo ukonceno v 17:35 hodin.

Predkladatel: Starosta Hlasovani
Pro: Proti: Zdrzelo se: Nehlasovalo:
Vysledek hlasovani:

Petr Hajek Jiti Preclik
starosta mistostarosta

Zapisovatelé:

Kratka Gabriela, Bc., DiS.
Referent

Ovérovatelé:

Ing. Radim Jirout MBA LL.M Petr Strakos
zastupitel zastupitel



